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XIX. YUzYILIN SONLARINDA ORDU KAZASINDA
MUSLIM-GAYRIMUSLIM NUFUSU VE ILiSKILERi

Ilhan EKINCI*

OZET

Osmanli imparatorlugu’'ndaki niifus hareketleri, sosyal ve siyasi degi-
simlerle sebep sonug iliskisi bakimindan baglantiidir. Nifus hareketleri
toplumlarin dénusimuinde daima etkin bir rol oynamistir. XIX. ylzyilda
Ordu’da nufus yapisini etkileyen en énemli etken gocler olmustur. XIX.
yuzyll boyunca suregelen bu gbé¢ hareketlerinin sebebi ise, sahillerdeki
kentlesme ve ticarilesmedir. XIX. ylzyihn ikinci yarisindan sonra, kaza
halkinin ancak yuzde yirmisini olusturan gayrimuslimlerle MUusliman
halk arasindaki iliskiler, gocler ve dis mudahaleler sebebiyle kiriimaya
ugrayacaktir. Osmanli toplumundaki beraber yasama tecriibesi, son
ylllarinda girilen savaslarin da etkisiyle zarar g0recektir. Sorun
gayrimuslimlerin gég ettirilmesiyle sonuglanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ordu, Niifus, Mislim ve Gayrimislim, i¢ ve dis géc

Giris

Osmanli devletindeki niifus hareketleri, sosyal ve siyasi degisimlerle
sebep sonug iligkisi bakimindan baglantilidir ve toplumlarin doniisiimiinde
daima etkin bir rol oynamistir. Gergekten de diinya tarihine bakildiginda,
gbclin, yerlesik hayata gecmenin, dogum-6liim oranlart bunlarin yiiksek
veya diisiikliikleri gibi demografik olaylarin, toplumsal, kiiltiirel, ekonomik
ve siyasal etkileri agik¢a goriilecektir'.

Osmanli genelinde ve vilayetler bazinda niifus arastirmalar1 yapil-

*Yrd. Dog. Dr., Ordu Universitesi, Fen-Edebiyqt Fakiiltesi Tarih Boliimii, Persembe/ ORDU
! Kemal Karpat, Osmanli Niifusu (1830-1914), istanbul 2003, s.40.
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mustir. Bu yazinin konusu, alan sinirlar1 biraz daha daraltilarak XIX. yiizyilin
ikinci yarisinda (hatta son ¢eyreginde) Ordu yoresindeki niifus hareketleri ve
buna bagli olarak gelisen ve degisen Miislim-gayrimiislim iligkilerini, onemli
doniim noktalarini tespit etmektir. Calismanin birinci kismu degerleri ve
egilimleriyle niifus 6zelliklerini belirlemek, ikinci kisim ise kazada meydana
gelen bazi olaylar ve bu olaylarin Mislim-gayrimiislim iligkileri agisindan
bir degerlendirmesini i¢ermektedir.

Alan olarak segilen Ordu kazast, klasik ddnem Osmanli idari yapisinda
tahrir defterlerinde Canik-i Bayram olarak ge¢mektedir®. Niifus verilerini
aldigimiz klasik donem niifus degerleri ve alani olarak belirlenmis saha ile
XIX. yiizyilin ikinci yarisinda niifus degerleri incelenen alanin ayni olma-
masi, yani idari alan ve birimlerdeki degisiklikler boyle bir niifus ¢aligma-
sinda karsilastirmayi zorlastiran ilk dnemli husustur. Digeri ise; niifus deger-
lerine daha dogru ve sik ulagilabilen XIX. yiizyilin ikinci yarisinda bile
Ordu’nun idari birim olarak alaninda degisiklikler olmasidir’. Dolayisiyla
burada klasik donem niifus degerleri 6zellikle Miislim-gayrimiislim niifus
hakkinda bir fikir vermek i¢in belirtilmistir.

Biitlin niifus kayitlarinda oldugu gibi Osmanl kayitlarinda da hatalar
mevcuttur. Osmanli niifusu siirekli noksan sayilmisti. Gogle gelen, giden-
lerin sayis1 kayitlara dogru olarak yansimadigi gibi, kadinlarin da sayilmaya
baglandigi sayimlarda bile her zaman erkeklerden noksan sayilmiglardi.
Fakat merkezi hiikiimet otoritesinin en kuvvetli oldugu kuzey ve bati
Anadolu bolgelerinde niifus istatistikleri iyi kaydedilmisti. Bir¢ok diger
vilayet salnamelerinin aksine Trabzon salnamelerindeki niifus kayitlarn sik
stk giincellestirilmistir. Trabzon niifus kayitlar1 en saglikli ve en diizenli
sekilde tutulmus olan vilayettir®.

1-Klasik Donem Ordu Kazasinda Miislim ve Gayrimiislim Niifus
Ordu ve ¢evresinin Osmanli fethi sonrasi yapilan tahrirlerinde, 1455

2 Bahaeddin Yediyildiz, Ordu Kazasi Sosyal Tarihi, Ankara 1985, s.3.

3 1869 yilinda Persembe, Aybasti ve Ulubey maa Habsamana adli ii¢ nahiyesi vardi. 1871
yilinda Ulubey ve Habsamana ayrilmistir. 1873 yilinda Camas maa Bolaman ad1 altinda bir
nahiye olusturulmustur. 1874 yilinda Aybasdi kaza yapilarak Ordu’dan ayrilmis, 1889 yilinda
Aybasdi yeniden nahiye olarak Ordu’ya baglanmistir. 1889 Yilinda Pergsembe, Bolaman,
Ulubey, Habsamana, Aybasdi olmak iizere bes nahiyesi vardi ve bundan sonra degisiklik
olmamistir. B. Yediyildiz, Ordu Kazast Sosyal Tarihi, s.38-40; Sitki Cebi, Salnamelerde
Ordu, Ordu 2003, 5.74-75.

*Justin McCarthy, Osmanli Anadolu Topraklarmdaki Miisliiman ve Azinhk Niifus, Ankara
1995, 5.5-7
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ile 1485 yillar arasinda hem Misliiman, hem de Hiristiyan niifusunda diisiis
kaydedilmisti. Bu tarihten itibaren Miisliman niifus ¢ok hizli bir sekilde
artarken, Hiristiyan niifus 1520’lere kadar azalmaya devam etmis, bu
donemden itibaren ¢ok az bir artigla varligmi korumustur. XVI. yiizyilda
Akdeniz diinyasindaki niifus artigina paralel olarak Anadolu niifusu ve 1485
yilindan itibaren Ordu ve yoresinde dzellikle Miisliman niifus miktart hizl
bir bigimde yiikselmisti’.

1455-1613 yillar1 arasinda Ordu ve yoresinde az olan Hiristiyan niifus;
artig Ozellikleri itibariyla durgunluk gdstermektedir. Bu donemde Hiristiyan
niifus daha ziyade yorenin i¢ ve yukar1 kesimlerinde bulunan Iskefsir ve
Milas nahiyeleri, ¢cok az miktarda Ordu-Giresun arasinda yer alan Semseddin
ve Bozat nahiyeleri ile Bolaman’da bulunmaktadir®. Baglangicta sahil kesim-
lerinde goriilen ve zaten az olan Hiristiyan niifus ilerideki yillardaki tahrir-
lerde goriilmemektedir. Hiristiyanlarin kalabalik oldugu noktalarda daha
kolay tutunabildikleri, niifusca az olduklar1 yerlerde daha kolay ¢oziildiik-
lerini bunlarin ya savaslarda oldurildikleri ya da go¢ etmek zorunda
kaldiklar1 anlagilmaktadir’.

1613 tarihinden Once, bugiinkii Ordu’nun yerinde bulunan Bucak
kdyiinde Tiirklerden baska etnik unsur bulunmadig1 gibi, bélgenin merkezi
olan i¢ kisimdaki Nefs-i Ordu’da da baska unsurlara rastlanmamaktadir®.
XVIIIL yiizy1l sonu XIX. yiizyilin baslarindan itibaren yorede gayrimiislim
niifus ve orani artmaya baglamist1. Sahil kentlerindeki gayrimiislim niifusun
nispeten daha fazla olusu veya zamanla (Ordu Orneginde oldugu gibi
ozellikle XIX. ylizyildaki) artis1 bu sehirlerin olusumu ve gelisimi konu-
sundaki asil roliin ve ana unsurun onlara ait oldugu seklindeki goriislerin
ozellikle yabanci tarihgiler tarafindan bilingli, bilingsiz hatta bazen kasith
olarak islemelerine sebep olmaktadir. Bunu yaparken kentin veya yerlesim
yerinin tarihi ge¢misine bakilmadan, genelde nispi bir niifus artis1 ve bu
kesimin kent i¢indeki belki Miislimanlara oranla daha yogun olan ticari
faaliyetlerinin merkez alindigi anlasilmaktadir. Sehrin kurulusu veya
kentlesmenin basladigi tarih bu noktada 6énem kazanmaktadir. Sehrin kuru-
lusunu, gayrimiislimlerin buraya gelis ve yerlesmeleriyle iligkilendirenler

> Ordu kazasmndaki tahmini niifus konusunda; 1455’te 36865, 1485°te 28415, 1520’de 54686,
1547°de 71792, 1613 yilinda ise 72689 kisi olarak hesaplanmisti B. Yediyildiz, Ordu Kazas
Sosyal Tarihi, s.102; Cem Behar, Osmanli Imparatorlugu 'nun ve Tiirkiye nin Niifusu, Ankara
1996, s.18.

8 Bahaeddin Yediyildiz, Ordu Tarihinden Izler, Istanbul 2000, s.41-42.

" B. Yediyildiz, Ordu Kazas: Sosyal Tarihi, s.103.

8 B. Yediyildiz, Ordu Tarihinden Izler, s.74.
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XIX. yiizyilin baglarini isaret ederken, miislim halkin etkisine isaret edenler
bu tarihi daha da eskiye gotiirmektedirler’.

2- XIX. Yiizyilda Niifus Gelisimini Etkileyen Hususlar

XIX. yiizyilda Ordu’da niifus yapisina damgasini vuran temel olay-
larin basinda gociin geldigini sdylemeliyiz. Elbette bu asil niifus yapisinin,
tarihi slirecteki demografik gelisimini goz ardi edilmesi anlamina gelmez.
Fakat asil yapiy1 etkileyen en onemli kavramin ve olaym “gd¢” oldugunu
sOylemek yanlis olmasa gerektir. XIX. ylizy1l boyunca Miislimanlarm ve
gayrimiislimlerin sahile ve merkezlere dogru olan gogii, buradan sahil
boyunca batiya dogru olan gog, 6zellikle gayrimiislimlerin Miisliimanlardan
farkli olarak baska devletlere olan gocili, geri cekilmekte olan Osmanh
topraklarindan -Kafkas ve Balkanlardan- Ordu kazasina gelen gd¢, sonunda
gayrimiislimlerin hemen tamamen kazadan gogiiriilmeleri... Yiizyilin basla-
rindan itibaren baslayan, onceleri yavas fakat gittikce hizlanan bir siiregte
yasanan bu gocler, Ordu’nun XIII. yilizyildan beri devam eden Tiirklesme
olarak adlandirilacak ana demografik yapismin gelisimindeki en &nemli
hususu teskil etmektedir.

Niifus hareketlerinde etkili olan, siiphesiz birbiriyle dogrudan ilgili iki
o6nemli husus ise; sahillerdeki kentlesme ve ticarilesmedir. Bolgedeki sehir
ve kasabalarin temeli, oralarda pazar veya panayirlar ikamesi ve cami,
medrese, mektep vs. insasi gibi faaliyetler neticesinde XVIII asir veya daha
sonraki donemlerde atilmustir'®. Ordu kazasinda Gayrimiislim niifusun 6nce
say1, sonra oran olarak artmaya baglamasi1 XIX. ylizyilin baslarma kadar git-
mektedir. Dolayisiyla gayrimiislim niifusun artisi ile kentlesmenin birbiriyle
yakindan ilgili oldugu goriilmektedir. Ordu’nun, bugiinkii yerinde 1780-
1790’larda kurulmus oldugu, 1834’lerde sehrin olduk¢a gelismis oldugu
belirtiliyor.

Hi¢ kuskusuz Avrupa merkezli ekonomik gelismeler ve Bati ile
yapilan ticaret, baslangicta halkin biitiin kesimlerine esit sartlar saglamig
olmalidir. Fakat zamanla, kapitiilasyonlar, Batili tiiccarlarin iligkilerinde
gayrimiislimleri tercih etmeleri gibi sebepler sahil kentlerinde gayrimiislim
niifusa avantaj sagladi. Gayrimiislim niifusun Anadolu’nun i¢ kisimlarimdan

? Vital Cuinet ve Giresun Ermeni Okulu Miidiirii Onnik Efendi’nin bu konudaki bilgileri igin,
Ibrahim Dizman, M. Sitki Can’a Armagan, tarihsiz, s. 97-98; Ordu sehrinin bir Ermeni
tarafindan kurulduguna dair X. De Planhol’iin iddialart ve karsi goriisler igin bkz. B.
Yediyildiz, Ordu Tarihinden Ller, s.71.

'O B. Yediyildiz, Ordu Kazast Sosyal Tarihi, s.26-36.
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sahillere dogru olan hareketleri, XIX. ylizyilda hizlanmisti. Sahil kentlerinin
hizli niifus artisiyla desteklenen bu hareketler Trabzon, Giresun gibi liman
kentlerine gelen Rumlar, bu kentlerde serbest girisime ve dis ticarete daya-
nan ¢ok hizli bir gelisme gosterdiler. Rum gdogmen ve tiiccarlarin hizli bir
sekilde Miisliimanlarin yerini almasi, kdy ve kasabalarin etnik bilesimini
degistirdi. Bu, onceden belirlenmis bir kolonilesme planinin gergeklestiril-
mesinden ¢ok, ekonomik firsatlarin degerlendirildigi bir siiregti''. Fakat sahil
kentleri, gelisen niifuslari, okullari, hastaneleri ile bir kiiltiir ve sanayi
sehrine doniismeye baslaymnca bu hareket bilingli, kontrollii bir siyasi
hareket ve plana donistii. Karadeniz’de bu Pontus hareketi olarak ortaya
cikmusti.

Bu gelismeleri tamamlayan diger gelisme Tanzimat ve tasradaki
uygulamalardir. Ordu sancaginda gayrimislimlerden bir takim kimselerin
asar memurlarindan gordiikleri bazi muamelelerden dolay1r gocecekleri
uyarisinda bulunmuslardi. Durumun arastirilinca gergekte, bunun kaza ve
nahiyelerin sinirlarinin ve bagli olduklar1 kaza merkezinin degistirilmesinden
dogan bir memnuniyetsizlik oldugu anlasilmist1'2. Tanzimat uygulamalarinin
kazadaki gogler lizerinde, dolayisiyla niifus yapisindaki etkileri ayrica
arastirtlmasi gereken bir konudur.

3-Ordu Kazasinda Miislim, Gayrimiislim Niifus ve Gelisimi

Osmanli niifusunun genel olarak XIX. yiizyilin ilk otuz yilinda
azaldigi, 1850 yilindan itibaren tekrar artmaya bagladigi kabul edilir.
Gayrimislim niifus 1830°lu yillardan sonra olduk¢a hizli -muhtemelen yilda
yiizde iki oraninda- biiyiimeye baglamigti. Miisliman niifusun ise 1850
yilindan sonra artmaya basladigina dair isaretler vardir'.

Anadolu niifusu 1878’den 1911°e kadar yaklasik yiizde elli biiytidii.
Stiphesiz, bliylime biitiin guruplar ve bolgeler arasinda esit olarak paylasil-
madi. Genelde Ermeni niifusu daha yavas bir oranda ve az miktarda artarken,
Rum niifusu hizli ancak bir biitlin olarak diisiiniiliirse, Hiristiyan niifusu da
Miisliiman niifusu gibi artmistir. Hizli niifus artisin1 ¢gagdas bir olgu olarak
diisiinenlere gore, Anadolu niifusu, ¢ok hizli kabul edilebilecek bir oranda
artmust1™,

Anadolu niifus yapisi i¢inde Trabzon vilayetinin yeri biraz farkliydi.

K. Karpat, Osmanli Niifusu, s.87.

"> BA, AMKT.MVL, 133/13, 03.10.1861.

13 K. Karpat, Osmanl: Niifusu, s.48.

14 J. McCarthy, Osmanli Anadolu Topraklarindaki Miisliman ve Azinlik Niifus, s.4.
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Trabzonlular 35 yil ile Anadolu’da en yiiksek ortalama &mre sahiptiler. Yil-
lik 6liim oranmi 0,029 dogum orani ise 0,048’dir. Halkin daha saglikli olma-
sinin nedeni, ekonomik faktorler, iklim ve Anadolu’nun diger bdlgelerinden
daha gelismis tibbi imkanlardan kaynaklanmaktadir'®. Trabzon vilayeti
genelinde toplam niifusun % 81’ini teskil eden Miisliiman niifus 1877’den
1914’e kadar gecen 37 yilda Anadolu ortalamasinin biraz lizerinde % 65
oraninda artmistr. Bu artis yukarida ifade edilen uygun iklim ve sartlarin
getirdigi yiiksek ortalama yastan kaynaklanabilecegi gibi buna disaridan
gelen goglerin ve muhacirlerin iskaninin etkisi oldugu da agiktir. Vilayetin
genelinde Rum niifusun artis hizinin Miisliimanlardan daha fazla oldugu
goriilmektedir'®. Bu artis sebebiyle 1878’de toplam niifusun %14’ tinii teskil
ederken 1914 yilinda bu oran % 17’ye yiikselecektir. Rum niifusunun yak-
lasik % 97’lik orandaki bu artisi, yasam Kkalitesi, dogum orani yiiksekligi,
keza gd¢ olgusuyla ilgilidir ki bu niifusun disar1 go¢ verdigi da unutulma-
malidir. Bu goclin énemli bir kismini i¢ kesimlerden gelenlerin oldugu
anlagilmaktadir. Ordu kazasindaki niifus ve bilegenlerine gore artis egilimleri
ise salnameler, 1882-1893 Saymm ve 1914’te biten niifus sayimlarindan
hareketle degerlendirilmistir.

Ordu Kazasinda 1869 salnamesine gore 68298 (erkek niifusun ikiye
carpilmasiyla elde edilmistir) kisi vardi. Bunun 53.478’i Miisliiman niifus
olusturuyordu. Misliiman niifus 1869’dan 1914’e kadar gegen 45 yillik
siirede % 107 oraninda biiyiiyerek 111.421 kisiye yiikselmisti. Bu Anadolu
ortalamasinin {izerinde olan Trabzon vilayetinden de fazladir. (Rakamin
yiiksekliginde siirenin/araligin 8 yil daha uzunlugu dikkate almmalidir, 1882
niifus sayimindan geriye dogru gittik¢e niifus verilerinin hata payinin artma-
sindan kaynaklanmig olabilir.) Anadolu ve vilayet ortalamalarinin {izerindeki
bu yiiksek goriinen niifus artisinin sebebinin gocler oldugu anlasilmaktadir.

Ordu Kazasindaki Rum Niifus 1869°da, yarisina yakini (%49) merkez
kazada olmak iizere toplam 9.398 kisidir. Yine 1869°dan 1914’¢ kadar gegen
45 yilda Ortodoks niifus % 100 oraninda artmis ve 18.505 olmustu. 1869
tarihinde kazada Rum niifusun oran1 %13.7 iken, 1904 yilinda %11.9’a diis-
miis, 1914 yilinda ise biraz yiikselerek % 13 olmustur.

Genel olarak Trabzon vilayetindeki niifus istatistiklerinin daha diizenli

15 J. McCarthy, Osmanli Anadolu Topraklarindaki Miisliman ve Azinlik Niifus, s. 18.

16 istatistiki bilgi agisindan Rum niifus merkezleri Osmanlilarin diizenli niifus istatistiklerine
sahip olduklar1 bolgelerdedir. Sahil seridi alanlar, Anadolu’da kayitlarin en iyi tutuldugu
bolgeler olup Rumlar da bu boélgelerde yasamaktaydilar. J. McCarthy, Osmanli Anadolu
Topraklarindaki Miisliiman ve Azinlik Niifus, s.84.
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bir sekilde tutuldugu bilinmektedir. Keza Ermenilere ait kayit ve istatistikler
de cok iyi ve diizenli tutulmustu. Osmanli istatistiklerinde, 1869’dan 1918’¢
kadar diizenli bir ivmeyle -bazen de hizla bozulmakta olan Osmanli-Ermeni
iliskilerine ragmen- Trabzon vilayetindeki Ermeni niifusunda devamli ve
diizenli bir artis gozlenmektedir'’. Vilayet genelindeki Ermeni niifusu diizen-
li ve 1870’den 1914’¢ kadar gecen 44 yillik siirede 32.798’den 68.269’a
yiikselerek, iki katindan fazla (% 108 oraninda) arttig1 goriilmektedir. Ordu
Kazasinda ise bu artig oran1 ¢ok daha yiiksektir. Hatta guruplar arasinda en
hizli artig oran1 Ermeni niifusa aittir. (1869’dan 1914” kadar gegen 45 yilda
Ermeni niifusu 5.422°den 12.349’a iki katindan fazla (% 227,7 oraninda)
artacaktir. Ermeni niifus artisindaki asil sebebin yine gdclerden, 6zellikle
Anadolu’nun i¢ kesimlerinden sahile ve batiya dogru olan niifus hareketli-
liginden kaynaklanmaktadir.

Bu siire i¢inde kaza genelindeki niifus oranlarinda ise (Ermeni niifusun
azlig1 ve Rum niifusun oran olarak daha az artmasimi dengeledigi i¢in genel
olarak Miisliman ve gayrimiislim oranlarinda) fazla bir degisme olmaya-
caktir. Kazanin toplam niifusunun % 78’ini Miisliimanlar, %13’iinii Orto-
dokslar, yaklasik % 8’ini de Ermeniler teskil edecektir.

Niifus dagilimi i¢inde en dikkati ¢eken hususun o6zellikle Ermeni
niifusu olmak iizere gayrimiislimlerin Ordu kaza merkezi ve kdylerinde
toplanmis olmasidir'®. (1869°da %50.3’1i merkez kazada iken, 1904 yilinda
bu oran %53,7 olmustur.) Gayri Mislimlerin ilerleyen yillarda (1869-1904)
tiim kaza i¢inde merkez kaza ve kdylerinde, merkez kaza iginde de koy-
lerden ziyade Ordu sehir merkezinde toplanma egiliminin arttig1 goriilmek-
tedir. Bu egilim sonucunda kiigiik de olsa Ermeniler lehine Rum niifus
aleyhine olarak bir degisme goriilmektedir. Ordu kazasinda cemaatler arasin-
da yasanan gerginliklerin sebeplerinden birisinin sehirde niifus oranlarindaki
degisme ve niifuz miicadelesi oldugu dikkate alinmalidir. 1869’da merkez
kaza ve kdylerinde Rum ve Ermeni oranlari toplam niifus i¢inde % 20.1 ve
%10 iken 1904 yilinda bu oranlar %18,2 ve %14.4 seklinde Ermeniler lehine
bir degisme gozlemlenmektedir. Ordu merkez kazasinda 1869’dan 1904’e
kadar gecen 35 yilda Miisliiman niifus % 74,8, Rum niifus % 63, Ermeni

17 J. McCarthy, Osmanli Anadolu Topraklarmmdaki Miisliiman ve Azinlik Niifus, $.56.

18 Sehir merkezindeki niifus oranlarina ait bilgiler V. Cuinet ve Onnik Efendi’ye aittir. Cuinet
(1891) Ug Rum mahallesinde toplam 682 hanede 3067 Rum, 210 hanede 913 Miisliiman, 280
hanede 1703 Ermeni ve 49 hanede 240 Protestan yasadigini yazmisti. Onnik Efendi ise 1912
yilinda Ordu kasabasinda 500 Tiirk, 500 Ermeni, 1500 Rum evi toplam 15000 niifus oldugunu
yazmustir. 1. Dizman, M. Sitki Can’a Armagan, s. 108, 111.
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niifus ise % 116 artmisti.

Kentlesmeyle beraber olusan esnaf ve tiiccar sinifinin sahillere dogru
olan yeni gogleri 6zendirdigi aciktir. Fakat gayrimiislimlerin temsil ettikleri
kentlesme ile birlikte, 6zellikle milliyetci, dini, entelektiiel degerler ve bati
iilkelerinin fikri, siyasi hareket ve etkilerine daha acik hale gelmeleriyle
sonuclantyordu. Kaldi ki bu konuda Osmanli liman kentleri gerek gayrimiis-
limler gerekse de Miisliimanlar i¢in igerideki merkez ve kentlerden farkli bir
yere ve Oneme sahiptir. Liman kentleri, kentlesmenin en yogun oldugu,
goclerin basladigi, bittigi, fikirlerin ve kars1 fikir ve tepkilerin yiikseldigi
yerler olacaktir. Gayrimiislim niifusun kent veya kent civarinda bulunusu,
onlarin ekonomik, kiltiirel, sosyal olarak milliyet¢i, ayrilikei, fikirleri ve
bununla ilgili teskilatlanmalarn i¢inde hatta genelde basinda yer almalarim
saglamistir. En azindan bu tiir 6rgiitlenmeler sehirli gayrimiislim aydinlar
arasinda daha yogun oldugu sdylenebilir. Karadeniz’de Ermeni faaliyetlerine
sahne olmakla beraber, 6zellikle “Pontus meselesi” olarak g¢ikacak olan bu
hareketlerin yetkililer tarafindan takip edilmeye ¢alisildigi goriilmektedir®.

4-Bir Niifus Dinamigi Olarak Ordu Yoresine Yapilan Gocler ve
Etkileri

4.1-Gayrimiislim Gocleri

Bolgenin niifusu ve sosyal yapisi tizerinde etkili olmus gog¢ hareketleri
yalnizca Misliimanlar1 degil gayrimiislimleri de icermektedir. Hatta niifusa
orani ve yogunlugu diisiiniiliirse gayrimiislimler i¢in daha genis ve kapsaml
oldugu sdylenebilir. Ordu ve ¢evresindeki gayrimiislim niifus, takip edilebil-
digi 1613 yilina kadar % 3’iin altindayken, XIX. yiizyilin ikinci yarisinda
%18-21’ler seviyesine gelmesi, bu konuda tabii olmayan bir niifus artigina
isaret etmektedir. XIX. yiizyilda saglik, giivenlik ve ekonomik sartlarin
iyilesip dogum oranlarinin yiikselip, ortalama 6liim yasinin arttig1, yani tabii
niifus artistnin haricinde bolgedeki niifus artiginin temel sebebinin gogler

191888 yilinda Ordu, Unye ve Terme’de, Kirkor adli bir Ermeni rahibin halkla goriiserek
miifsid fikirler agiladigi, rahibin dolagsmasina engel olunmasi igin gerekli tedbirlerin alinmasi
istendigini gorliyoruz. BA, DH.MKT, 1515/58, 25.06.1888, Trabzon Vilayetinden Adliye ve
Mezahib Nezaretine; /915 yilinda Rus isgaline ugrayan Van'da Ruslarm Van valiligine
atadiklart Aram Manukyan, 1877 yilinda dogmus, Van daglarinda cete reisi olarka 1908
vilina kadar faaliyet géstermis, yakalamip idama mahkum edilmisti. Megrutiyetin ilan
vesilesiyle kurtulan Aram, meslek degistirerek dgretmen olmug, énce Ordu’da dgretmenlik
yapmis sonra Ahtamar havalisi okullari genel miidiirliigiine getirilmisti. Mehmet Kanar,
Ermeni Komitelerinin Emelleri ve Ihtilal Hareketleri, 2001, 5.297.
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oldugu ifade edilmisti.

Ordu merkez ve sahiline dogru olan gb¢ hareketlerini, yalnizca
gayrimiislimlere ait bir hareket olarak nitelendirmek eksik ve hatali bir
yaklasimdir. Gayrimiislim gogleri i¢in belki daha yogun bir gégten soz
edebiliriz. Diger nokta bu gé¢ sonucu ortaya ¢ikan yapinin Avrupa ticareti,
tiiccar1 ve kapitiilasyonlariyla XIX. yilizyillda zamanla gayrimiislimlere
tanidig1 avantajlariyla onlar lIehine bir fark yaratmasidir. Bunun tabii sonucu
arkadan gelenlere yeni firsatlar yaratmasi ve sahillere ve merkezlere olan
gocll tegvik etmesidir.

XIX. ylzyila kadar, bati’ya ve sahillere dogru olan gayrimiislim gog
hareketinin sebepleri olarak; “gelismis firsatlara ve daha giivenli olan
bélgelere gidis™, “17. yiizyil sonrasi Osmanli-Iran ticaretinde daha etkili
olmaya baglayan Ermenilerin ticaret yollari boyunca yayuisi”, “i¢
kisimlardaki madenlerin kapanmastyla birlikte gayrimiislimlerin sahillere
dogru yonelisi” veya “kaynagimi da en azindan iki asirdan beri niifus
yogunlugunun biiyiik oldugu Karadeniz’in giiney-dogu sahilleri halkim
sahilin daha bati kesimlerindeki, eskiden beri agagli, bataklik ve yart ¢ol ve
ancak yakin zamanlarda iskan edilen kiyr delta ovalarina dogru iten biiyiik
toprak kolonizasyonu ve go¢ hareketinin bir par¢asi”™' seklinde degerlen-
dirmelerde bulunulmustur. Bu harekette ister tek bagina isterse hepsi birlikte
diistiniilsiin, yukaridaki veya daha 6zel sebeplerin bilinmesi iliskilerin mahi-
yetini anlamay1 kolaylastiracaktir.

Gayrimiislimlerin yoreye olan géglerinin on yedinci yiizy1l sonlarindan
itibaren bagsladig1, 6zellikle 19 yiizyilda hizlandig1 ifade edilmektedir. Bunlar
genellikle sehirlere ya da o zamana kadar bos olan giizlelere yerles-
mislerdir®. “Ermenilerin Ordu’ya 18. yiizyilin sonlarinda, Sivas, Karahisar
ve Susehri bélgelerinden geldikleri, ilkénce Bayramli ve cevresine birkag
aileden ibaret ufak topluluklar halinde, biiyiik toprak sahiplerinin yaninda
yerlesmeye basladiklar: ifade edilmektedir. Buradan gelismekte olan Ordu
Bucak kasabasina yerlesmeye baglamiglardy”. Ermeni kayitlarinda 1850
yillarinda Ordu sehrindeki Ermenilerin 100-120 hane(yaklasik 1000-1100
niifus)kadar olduklar belirtilmektedir. Ordu Kasabasinda 1852 yilinda ilk

20 J. McCarthy, Osmanli Anadolu Topraklarindaki Miisliiman ve Azinlik Niifus, .106.
21 X. De Planhol’iin gériisii igin; B. Yediyildiz, Ordu Kazasi Sosyal Tarihi, s. 55
2B. Yediyildiz, Ordu Tarihinden Izler, s.47.
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kiliselerini, 1860 yilinda da ilkokullarini yaptirmislardi®.

Bir sahil kasabasi olarak Ordu’ya yapilan go¢ ve yerlesmeyle ilgili
olarak anlatilmakta olan yerel hikayeler de yine XIX. yiizyilin ilk yarisindaki
Osmanlinin genel gériiniimiine uygundur. Yani 1slahatlarla merkezi otoriteyi
giiclendirmeye ¢alisan devletin, ayanlarla; ayanlarin birbirleriyle veya
devletle yaptiklart miicadelelerde ortaya ¢ikan giivenlik, gii¢ ve hakimiyet
saglama amacina yonelik c¢abalar arasinda oOzellikle Tanzimat devriyle
beraber Ermeniler simdiki Ordu merkeze yerlesmis veya yerlestirilmislerdi®.

Kazadaki gayrimiislimlerle ilgili olarak 1837 tarihli “Nefs-i Ordu ve
Bayramlu kazasi nahiyelerinin koylerinin muhtar ve reayalarimin kocabas-
lart ve kdhyalarvun” kaydedildigi defter, yoredeki gayrimiislim varligi
hakkinda bir fikir vermektedir. Tanzimat doneminin merkeziyetci yap1 olus-
turma c¢abalarinin bir goéstergesi olan defterde, guruplar halinde yazilan
kdylerde, Miisliimanlarin muhtar-1 evveli, muhtar-1 sani ve imamlari, gayri-
miislimlerin ise kocabag ve kéhyalar1 kaydedilmisti. Ermenilerden, Bucak,
Ihtiyar, Sayib ve Uskara nahiyelerinde toplam 11 yerlesim yerinde 2 kocabas
ve 4 kahya, Rumlardan ise; Merkez, Bucak, Uskara ve Fermude nahiye-
lerinde 20 yerlesim yerinde 5 kocabag ve 7 kahya kaydedilmislerdi®. Yine
bu defterden, Rumlarin Ermenilere gére daha merkeze yakin ve merkezde
yerlestikleri anlagilmaktadir. Fakat yilizyilin ikinci yarisinda bu durum
Ermeniler lehine olarak degisecektir.

Tanzimat doneminde, gayrimiislimlerin kaza ig¢ine ve disina dogru
olan go¢ hareketlerinin takip edildigini ve bunun i¢in defter tutuldugunu
goriiyoruz. Fakat bu takip baslangicta siyasi bir mahiyetten ziyade, gogler
dolayisiyla tahsili giliclesmekte olan cizye vergisinin toplanmasiyla ilgili
oldugu anlasilmaktadir. Boyle bir defterde 09.05.1835°den 06.08.1838
tarihine kadar gecen {i¢ yillik siire zarfinda Ordu’nun Ulubey nahiyesinden
goc etmis olan Ermenilerin, ayrildig1 koyi, gittigi yer ve diisen cizye sinifi,
(edna, evsat; ala yoktur), ailedeki biiyiik kii¢iik tiim erkek gocuklar adlari,

21875 yilina kadar 350 hanelik kiigiik bir kasaba olan Ordu’nun, 120 hanesinin Ermeni evi
olduguna dair Onnik Efendi’nin iddialar icin bakiniz, I. Dizman, M. Sitki Can’a Armagan, s.
105; S. Cebi, Ordu Sehri Hakkinda Derlemeler ve Hatiralar, s.79.

% Ermeni ve Rumlarm Ordu kentinde niifus olarak etkin olmaya baglamalari Trabzon valisi
Osman Pasa’nin, yorenin iki ayan ailesinin birbirleriyle ve devletle olan iliskilerinin
sonucunda gelisen olaylarin sonucunda oldugu anlasilmaktadir. Ayanlardan Seyh ve
Kadiogullari’m ortadan kaldiran Osman Pasa, Bayramli’daki gayrimiislim aileleri getirerek
Ermenileri sehrin Boztepe eteklerine, Rumlari ise sahil kesimine yerlestirdigi anlatilmaktadir.
I. Dizman, M. Sitki Can’a Armagan, s. 97-98; Sitki Cebi, Ordu Sehri Hakkinda Derlemeler ve
Hatiralar, Istanbul 2000, s.80.

* BA, ML.CRD, Nu. 17,07.08.1837.
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yaslar1 ve goriintisleriyle beraber kaydedilmisti®*. Aileleriyle beraber 147
kisinin kayithi oldugu defter, dar bir alana ve ti¢ yillik kisa bir periyoda ait
bilgiler icerse de, go¢ hareketinin yonil, yogunlugu hakkinda bize bazi
fikirler vermektedir. Bu 147 kisiden 56’s1 Carsamba’ya, 32’si Unye’ye go¢
etmisti ki sahile ve batiya (tarim ve ticaret merkezlerine) dogru yogun bir
go¢ oldugu goriilmektedir. Yine onemli bir kismi (24’{) kaza merkezi olan
Ordu’ya, go¢ edecektir ki bu da ticari merkezlere dogru gidisi gii¢lendir-
mektedir. Yalniz 23’4 Golkoy'e, 10’u Mesudiye ve Niksar’a, iki kisi de kaza
icinde bagka bir kdye go¢miislerdi ki geriye dogru diye nitelendirebilecegi-
miz bu gd¢ yoniiniin toplami % 23’1 gegmemektedir.

Ulubey Nahiyesinden Ermeni Gogu
(1835-1838)

Mesudiye,
Niksar; 10;
7%

Golkoy; 23;
16% Carsamba
[ 56; 38%
Ordu; 24; €&
17%
Unye; 32;
22%

Ordu sanca@ kazalarinda Islam ve Hiristiyanlardan gayri mesk{n bir
cok aile olup bunlarin bagkalarinin sahip olduklan arazide calistiklar1, duru-
mu iyilesenlerin emlak ve arazi tedarik ederek ziraatla ugrastiklar belirtil-
mektedir. Bunlarin AkkOdy kazasinda bulunanlardan bazilarinin yabanci
iilkelere veya diger yerlere gitme diislincesinde olduklar1 haberi alinmigti.
(bu olayin diger bir yorumu ise iist diizeyde daha siyasal bir sekilde yapildigi
anlasiliyor. O da bura halkinin bagl bulunduklar1 merkezin degistirilmesine
kizdiklar i¢in baska iilkeler go¢ niyetinde bulunduklart seklindedir?) Bunun
iizerine bdlgeye bir memur tayin edilerek durum arastirilmis ve bunlarin gé¢
edeceklerine dair herhangi bir ipucu vermemislerse de kendilerinden talep
olunan kira bedellerinin yiiksekligi, arazi sahipleri tarafindan ¢ikarilan zor-
luklar ve istenilen yliksek bedeller sebebiyle huzursuz olmuslar, ayrica asar
memurlarinin ellerinde bulunan 6lgeklerin nisabindan fazla oldugundan dert
yanarak diizeltilmesini istemislerdi. Bunun iizerine ellerindeki araziler igin
mutedil kira bedelleri ve nizami Olgiilerle ayarlanacak olgiilerle alinacak

26 BA, ML. CRD,Nu. 232.
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vergilerin alinmasi igin Ordu Kaymakam Ali Pasa’ya yazi gonderilmisti.?’
Belgede topraksiz, sonradan gelen zamanla yerlesen, hem Miisliiman hem de
gayrimiislim ahaliye isaret edilmektedir. Fakat merkezi idarenin zayiflamasi
neticesinde XVIIL. yiizyildan itibaren her bdlgede oldugu gibi Karadeniz
bolgesinde de ayanlar ortaya ¢ikmig, bolgede siyasi ve idari agidan hakim
duruma gelmislerdi. Hiristiyan gd¢men hareketinin arkasinda yatan siyasi
gayenin ve bunun uzun vadede ortaya ¢ikaracagi sonuglarin farkinda olma-
yan ayanlar, bu gé¢men hareketini kolaylastirici rol oynadilar. Devlet arazi-
lerini gdgmenlere icara vererek gelirlerini artirma yolunu tuttular®.

Anadolu’nun i¢ kesimlerinden gelen bu go¢ hareketi XIX. yiizyilin
ikinci yarisinda, 6zellikle siyasi merkezli olmak iizere sosyal ve ekonomik
sebeplerle Anadolu disina yonelmisti. Rusya’nin Kafkas politikas1 sebebiyle
bolgedeki Miisliimanlart Osmanli iilkelerine dogru gitmeye zorlarken,
Karadeniz’deki gayrimiislim unsurlar1 kendi topraklarina olan goglerini tes-
vik etmesi, bolgeden gayrimiislim gruplarin Rusya’ya dogru gogiinii hazirla-
mistir. Anadolu’dan pek ¢ok Ermeni ve Rum Hiristiyan ailesi yerlesme
niyetiyle Kirim’a gitmisti. Seyahatleri sirasinda yerel din adamlar tarafindan
basilan ve Rus konsolosu tarafindan seyahat evraki olarak yasallastirilan
belgelerden yararlaniyorlardi. Bununla birlikte birgok gé¢men Rum ailesi
fikir degistirip Tiirkiye’ye geri donmeye karar vermisti. 1869 yilinda Rumlar
Sultana hitaben Tiirkiye’ye geri donmek konusunda izin ve yardim
isteklerini belirten bir mektup géondermislerdi®.

Gayrimiislimlerin sahillere dogru olan gdgleri memnuniyetsizliklere
ragmen devam ettigi anlagilmaktadir®. 1887°de Ordu kazasindan 120’den
fazla gayrimiislim (44 hane) Rusya’ya goc¢ etmisti. Gidenlerin ekserisi
Rusya’da yerlestikleri i¢in bunlarin bedelat-1 askeriyeleri kefillerinden talep
edilmis, kefilleri de reddetmislerdi. Yetkililer, bir taraftan verginin takibi ve
kayb1 6nlemeye yonelik bazi tedbirler alirlarken, diger taraftan bir kaza veya
kdy halkindan toplu go¢ izinleri igin Babiali’nin bilgi ve miisaadesi olmadan

7 BA, AMKT.UM, 473/18, 21.05.1861.

BB, Yediyildiz, Ordu Tarihinden Ller, s.63.

¥ K. Karpat, Osmanl: Niifusu, s.111.

30 Ormegin 1890 yilinda, Giimiishane’de maden isletmesinde is bulamamalar1 ve gegimlerini
temin edecek araziye sahip olamamalarindan dolayr 2000 Rum reaya hanesinin Rusya’ya
hicret ettigi ve pek coklarmin da go¢ etmek arzusunda bulunduklara dair bkz. Nedim Ipek,
“Kafkaslar’dan Anadolu’ya gocler (1877-1900)", OMU Egitim Fakiiltesi Dergisi, S.6,
Samsun 1991, s.131.
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pasaport verilmemesi de kararlagtirilmisti®'.

Miislim-gayrimiislim iliskilerinin yaninda Ordu’da cemaatlerin birbir-
leriyle iliskilerinde de bazi gerilimler yaganmisti. Bu konudaki 6rneklerden
birisi Ordu’da Ortodokslarla Protestanlar arasinda yasanan kilise gergin-
ligidir. Ordu’da Protestanlarin misyonerlik faaliyetlerinin ne zaman basladi-
gin1 bilemiyoruz. Fakat ilk defa 1872 yilinda niifus aymrimi ve mezarlik
tahsisi i¢in yetkililere bagvurmuslardi®?. Niifus verilerine bakildiginda, vila-
yet genelinde ¢ok az olduklar1 fakat en hizli artan cemaat olduklar1 goriil-
mektedir. Ordu’daki Protestanlar 1893 yilinda biten niifus sayiminda 288,
1904 Trabzon vilayet salnamesinde 520, 1914 niifus sayiminda ise 1211 kisi
olarak gorinmektedir.

Protestanlig1 segenler iliskileri agisindan koptuklari cemaatle yan yana
yasamaya devam ediyorlardi. Fakat sosyal ve dini iligkilerin yara aldigi
aciktir. Bu iliskilerin bozulmasi Ordu dlgeginde oldugu gibi nispeten kii¢iik
merkezlerde yasanan cemaatler arasi gerilim veya problemleri artirmisg
goriinmektedir. Genelde Ermeniler {izerinde yapilan propaganda sonucu
Ermenilerin mezhep ve cemaat birligini bozan bu faaliyetler Ortodokslar1 da
hedef almis veya etkilemisti. Protestanlarin gelisi ve artisi, cemaatler arasi
dengeleri ve Osmanlinin klasik cemaat yapisini etkileyen yeni bir durumdu.
Bu yeni durumu Cemaatlerin dini endiseleri yaninda, Osmanli yetkililerinin
de var olan mevcut diizeni tehdit eden yeni bir durum olarak algiladiklan
disiiniilebilir. Ciinkii yerel idare ve yetkililerin Protestanlar meselesinde
Rumlardan yana bir tavir aldiklarina dair igaretler vardir.

Trabzon vilayeti dahilinde Protestan faaliyetlerinin en canli oldugu
yerlerden birisinin Ordu oldugu anlasiimaktadir. Trabzon Ingiliz konsolos
yardimeis1 Alfred Biliotti, Ordu’daki Protestanlarin faaliyetleriyle yakindan
ilgiliydi ve Ingiliz elgiligine durumlari ve faaliyetleri hakkinda bilgi ver-
misti. Biliotti Nisan 1881’de yazdigi mektupta, Ordu’daki Protestanlarin
sorunlarim1 Once gayri resmi bir sekilde, sonra da bir takrirle resmen,

3! Gelir kaybn iizerine hazine, yabanci iilkelere, ticaret veya ziyaret i¢in gedeceklere kurali
dairesinde izin verilmesini, fakat bir kazadan bu kadar hane halkinin gitmesinin bunlarin bir
daha donmeyeceklerine isaret ettigini, bundan sonra gideceklere vergi borcu olmadigma dair
vergi dairelerinden tasdik ettirdikten sonra izin verilmesi, ve kefillerinden gidenlerin
olmadiklan siire zarfindaki vergilerinin 6denecegine dair garanti alinmasini Onermisti. Fakat
bunun hukuki ve diger bir ¢ok problemlere sebep olacagi i¢in onun yerine Osmanl
Devleti’nden kesin bir sekilde ayrilan, hicret edecekler i¢in vergileri dolayisiyla iligkileri
olduklart hususlar i¢in vekil vasitasiyla idare olunacak emlaki oldugu halde vekili isleyecek
ve vergilerini 6deyecegine dair taahhiit etmedikce pasaport verilmemesi kararlastirilmisti. B4,
DH. MKT, 1391/26, 10.01.1887.

32 BA, Trabzon Vilayet Gelen Giden Defterleri(TVGG), Nu. 190,s. ,27.04.1872.
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Trabzon valisi Sirr1 Pasa’ya ifade ettigini bildirmisti. Ordu’daki Protestan-
larin, kiliselerinin ayrilma islemlerinin devam ettigi yaklasik bir aylik gegcis
donemi sirasinda, Rumlarin kotli ve kaba davraniglarina ve baskilarina
maruz kaldigini, yerel otoritelerin, kilise ve okullar1 kapanma tehlikesi
altinda kalan Protestanlar1 koruyamadiklarini, kaza kaymakaminin Vilayet
tarafindan gonderilen emirlere ragmen fazla bir sey yapmadigindan sikayet
etmisti®. Ordu’daki Protestanlarin durumuna miidahale eden yalnizca
Ingilizler degildi. Protestanlarin hamiligini iistlenen diger devlet olan
Amerikan konsoloslugu da Trabzon valiligine bir takrir vermisti. Konsolos-
larin 19 Nisandaki resmi takrirleri tizerine Vali Sirr1 Pasa, bu konuya konso-
loslarin miidahalesini yersiz bulmus, fakat konuyla ilgili olarak Ordu
kaymakamligina gerekli telgraflarin ¢ekildigini beyan etmisti**.

Anadolu’da 1893 Ermeni olaylari, yalnizca hadiselerin yogun bir
sekilde cereyan ettigi yerleri degil, Ermenilerin yasadigi alanlar1 da dogru-
dan veya dolayli olarak etkilemisti. Olaylarin merkezinden uzaklastik¢a
farkli bi¢cim aldigi, daha yumusadigi, tepkilerin bi¢cim degistirdigi anlagil-
maktadir. Merkezde bu agik bir isyan, ayaklanma denemesi, olarak goriiniir-
ken Ermeni niifusun ve etkilerinin nispeten daha az oldugu vilayetlerde bu
olaylar ve karsi tepkilerin farkli bigimlerde olmustur. 1881 yilinda Rum ve
Protestanlar arasinda yasanan gergin iliskilerin, 1894 yilinda yeniden ve
belki daha keskin olarak ortaya ¢iktigim1 gérmekteyiz. Ordu’da oldugu gibi
dogrudan Ermenilere karsi degil fakat 6zellikle onlarla ilgili oldugu igin
Protestanlara karsi gosterilen tepkilerin, aslinda Ermeni olaylarina karsi
gosterilen tepkiler olabilecegi akla gelmektedir. Ordu kazasinda yasanan
boyutu kilise anlagsmazligi seklindedir. En azindan bu kilise meselesinin
Ordu’daki cemaatler aras1 gerginligi artirdig agiktir.

Ordu’da, daha once de yasanmis olan Ortodoks-Protestan problemini
bu sefer daha da keskin olarak yeniden giindeme getiren olayin, Protes-
tanlarin Ortodoks Rumlar arasinda yaptiklar1 ¢alismalar oldugu anlagilmak-

3 Ordu’daki Protestanlar, Trabzon Protestan Ermenilerinin reisi aracibgiyla Ingiliz ve
Amerikan konsolosluklarina ulagsmislardi. Protestanlar kiliseye giderken Rumlarin sozlii, tasl
saldirilarina, silahli tehditlerine maruz kaldiklarini, basta Fidangouroglou Andrea, oglu
Nicola, Hadji Gorgon, Hatchika ve diger bazi Rumlarin son pazar giinii yapmis oldugu
saldirilardan sonra kilise ve okullarina gidemediklerini belirtmiglerdi. Dahasi resmen sikayet
etmelerine ragmen mahalli yetkililerin mahkeme yerine isi nasihatle gecistirdiklerinden
sikayetciydiler. Konsolos, Protestanlarin korunmasi ve faillerin cezalandirilmasi igin Trabzo
Valisi Surr1 Pasa’dan duruma miidahale etmesini, telgraf emri gondermesini talep etmisti.
Bilal Simsir, Biritish Documents on Otoman Armenians, Ankara 1989, Volume 2, s. 244-245.
3% B. Simsir, Biritish Documents on Otoman Armenians, Volume 2, s. 245-246.
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tadir. Zamanla sayilarinin artmasi sebebiyle Ordu’da Rum Protestanlarin,
kiliseleri insa edilinceye kadar Ermeni Protestanlara mahsus kilisede ibadet
etmelerine engel olunmamasini istedikleri goriilmektedir”.

Ordu kazasinda Rum Protestan cemaati reisi Pandelidi’nin ev olarak
kullandig1 hanenin aymi zamanda okul ve ayin i¢in kullanilmasina izin
verilmesi i¢in, cemaatin vekili Agob Boyaciyan Efendi tarafindan bir takrir
verilmisti. Fakat bu hanenin Ortodoks kilisesinin hemen yaninda olmasi
sebebiyle Rumlar tarafindan zorluk cikarilmaktaydi®. iki cemaat arasinda
anlagsma saglanamadigindan mesele hiikiimete havale edilmisti. Bunun
iizerine Protestanlar i¢in Rum kilisesinden uzakta uygun bir yer bulunmasi
kararlastirilmisti. Protestanlar, resmi muameleleri yapilincaya kadar bu
hanenin gegici olarak ayin ve tedris i¢in kullanilmasi i¢in izin verilmesini
istemislerdi. Osmanli yetkilileri kesin karari, bekleterek (Meclis-i Mahsus
Viikela karariyla Adliye ve Mezahib Nezaretine yazilmamisti) bu istegi Rum
papazlara ve bazit muteber kisilere duyurmustu. Fakat Rumlar tarafindan
yine reddedilmisti. Rumlarin Protestanlar1 taciz etmeleri lizerine, bu tiir
hareketlere meydan verilmemesi Rum patrikligine teblig edilmisti. Fakat bu
sefer de Ordu kazasinin Rum ahalisi kilise ve bir okullarin1 kapatip anahtar-
larin1 mahalli hiikiimete teslim ettiklerini Vilayete bildirmislerdi*’.

Protestanlarin mabet ve okul olarak kullanmaya c¢alistiklart Pandeli-
di’nin hanesine tecaviizlerinin arkasi alimamamigti. Pandelidi efendinin
binay1 Protestan cemaatine terk etmesi Rumlarin karsi ¢ikmasi sebebiyle
miimkiin olamamaktaydi. Satigin1 da kendisi kabul etmiyordu. Mahalli
yetkililer iki cemaat arasinda sikigmis kalmigt.*,

> BA, TVGG, Nu. 192,5.55 ,10.01.1895.

36 Bu konuda yalmzca Ordu’da degil, baska yerlerdeki ruhsatsiz ibadethane ve Kilislerin de
iizerine gidildigi anlagiliyor. Keza Fatsa’nin Rum mahallesinde Lamriyani oglu Konstantin’in
hane olarak insa ettigi binasinin iist katin1 gizli olarak Protestan ibadathanesi, alt katin1 da
erkek ve kizlar i¢in okul olarak kullandiklari Ortodoks Rumlar tarafindan yetkililere sikayet
edilmigti. Resmi izin olmaksizin evlerin, okul ve kilise haline doniistiiriilmesi yasakti.
Bunlarin tekrar eski amacina uygun olacak sekilde kullanilmasinin saglanmasi istenmisti.
Osmanli Belgelerinde Ermeniler, C.19, Istanbul 1989, s.167; Trabzon vilayetinin 20.05.1894
tarihli tahrirati; Osmanli Belgelerinde Ermeniler, C.19, s.167.

37 Anlasmazlik, padisaha kadar yansimisti. Anlagsmazligin halli i¢in Protestanlarn hangi
milletten olduklarinin arastirilarak bildirilmesi istenmisti . BA, irade-i Hususiye, 1311.2.3/8.
07.06.1894; BA, TVGG, Nu. 192,s.55 ,10.01.1895.

3¥Hatta, yaz bagt oldugu ve Ordu halki Cambasi’na ¢gikmakta olduklari i¢in mesele biraz
durulmus ve yetkililer biraz rahat nefes almisti. Fakat yaz doniisiine problemin ¢oziilmesi
gerektigi, Protestanlarin gimdilik kiirsii etrafinda dolasmalarinin, Rumlarin da  haneye
herhangi bir tecaviizde bulunmalarina engel olunmasi istenmisti BA, TVGG, Nu. 192,s. 55 ,
10.01.1895.
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Protestanlarin, gegici olarak Protestan Ermenilere mahsus kilisede ayin
yapmalarina miidahale edilmemesi kaymakamliga bildirilmisti. Pandeli-
di’nin hanesinin Rum Protestanlar1 i¢in mabed yapilmasi1 hususunda ise iki
cemaat arasinda niza ve fesad yaratacagindan, baska bir hanenin kullanil-
mas1 mahalline yazilmis ise de cemaatlerin liderleri Rum Pandelidi ile Rum
Papaz Samvil tarafindan zorluk ¢ikarilmaktaydr*.

Merkezi hiikkiimetin araya girerek anlagmazligin halli i¢in ¢aba
gosterdigi ve Ordu’daki Protestanlar i¢in mabet yapilmak iizere Rum hane-
lerine uzak ve uygun bir yerde baska bir arsa secilmisti. Hatta Rum ahali ve
Ordu Metropolid vekili gonderdikleri telgrafla merkezi hiikiimete tesekkiir
etmislerdi. Fakat cemaatler arasindaki iligkilerin basit bir yer meselesinden
daha derin oldugu, hele Ordu gibi kiigiik bir kasabada aralarindaki iligkileri
mesafe ayrimlariyla belirlemenin miimkiin olamayacag1 agiktir. Ciinkii
anlagsmazlik ¢6ziilememis sikayetler yine devam etmisti. Cabalara ragmen
meseleyi bir tiirlii halledemeyen Osmanli yetkilileri, sikayet ve memnuni-
yetsizliklerin kotii niyetli olarak isi daha da zorlastirmak amagli oldugunu,
dikkat edilmesini ve ilgili kisilerin uyarilmasini istemisti®.

Problemi halletmek i¢in merkezi hiikiimet Ordu’ya bir yetkili gonder-
misti. Yapilan g¢alismalar sonucu anlasmazligin ¢oziildiigii fakat bu iste
dahili ve tahriki goriillen Metropolit vekilinin yeniden Ordu’ya iadesinin
dogru olamayacagi ve yerine bir baskasinin tayini i¢in patrikhaneye yazi
yazilmasi istenmisgti*'.

Merkezin meselenin ¢dziildiigiine dair iyimser tavrinin Ordu gayri-
miislimleri arasinda pek gegerli oldugunu sdylemeyiz. Cemaatler arasindaki
gerginlik iyice artmis ve Protestan Okulu, Rum kadinlar ve ¢ocuklar tarafin-
dan saldiriya ugramis tasa tutulmus, yikilmisti. Merkezi yetkililer kadin ve
cocuklarin tutuklanmasinin dogru olmayacagini, valinin giiriiltiisiiz bir sekil-
de isi giizellikle halletmesini istemisti*.

Mektebin tahribinde bulunan bazi Rumlar ve kadinlardan besi tutuksuz
olarak sorgulanmiglardi. Bunlar suglarini itiraf ettikleri gibi, bu olayla ilgili
olarak hi¢ kimsenin tahriki olmadigi, kendilerinin yaptiklarini, yeniden insa-
sina baglanirsa yine hiicum edip yikacaklarini beyan etmislerdi. Protestanlar
icin yapilmaya baglanan mabet ve mektebin, binanin oradan kaldirilmasi igin
patrikhaneye “irade buyurulmasina kadar” siirecegini belirtmiglerdi. Olaya

% BA, TVGG, Nu. 188, s.79, 12.01.1895. Sifre Telgraf.
Y BA, TVGG, Nu. 188,5.79, 19.02.1895. Sifre Telgraf.
Y B4, TVGG, Nu. 188,5.79, 09. 03. 1895.
2 B4, TVGG, Nu. 188,s.79, 05.03.1895.
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kariganlar adliyeye teslim edilmisti, yetkililer, binaya hiicum edip yakanlarin
ve bunu tahrik edenlerin, tabi olduklar1 Tokat Metropolidi araciligiyla uyaril-
masini istemislerdi¥. Merkezi yonetimin tarafsiz kalma istegine karsilik,
yerel yonetimin de bu meselede taraf olduguna dair bilgi alinmig olmal1 ki
bu iste dahilleri olan Belediye reisiyle Rumlardan bir kagmin, vilayet
merkezine cagrilarak “tenbihat-1 sedidede bulunulmasi” istenmisti*. Protes-
tanlarin mabet ve mekteplerinin ingasina mani olanlardan daha ziyade
Ordu’da bulunan Marhassa vekilinin daha fazla zarar1 oldugu ve fesadi
olduguna dair sikayetler gidiyordu®.

Bir taraftan yerel idare diger taraftan merkezi hiikiimetin c¢abalarina
ragmen halledilemeyen anlagsmazliga, hamisi olduklar cemaatleri destekle-
yen sefaretlerin karigmasi isi iyice zorlastirmigti. Osmanli yetkilileri, yerel
idareden gelen “kadinlar tarafindan tecaviiz ve teaddi vukubulmakta” sozii-
niin “sefaretlerin itiraz ve ihtarlarim defe kdfi olmadigini”, Protestanlarin,
dini vazifelerini yapmalarmma engel olanlarin durdurulmasi gerektigini
Trabzon vilayetine bildirilmisti*. Rum kadinlarin géstermis olduklari zorluk-
lar1 6nlemek igin gerekirse Orduya giderek her tiirlii tedbirin alinmasi
istenmisti*’.

Rumlarin, 1893 sonrast Ermenilerin girismis oldugu ayaklanma dene-
mesi karsisinda onlara kars1 yiikselen tepkilerden faydalanmaya galistiklari,
Ermenilerle ilgili kovusturmaya ugrayan kilise ve okullar seklinde ortaya
¢ikan tepkilerini Miisliiman yetkililerle beraber gosterdikleri anlagilmaktadir.
Ermenilere karsi tepkilerin duruldugu, muhtemelen Protestanlarla ilgili
anlagmazligin halledildigi, en azindan Protestanlara karst Rumlarin goster-
dikleri tepkilerin dindirildigi, Ordu kazasi Ermenilerinden gonderilen 10

* BA, TVGG, Nu. 188, 28.5.1895, Sifre Telgraf.

“protestanlarin kilise ve okullarimn insasina engel olanlarin halktan ¢ok, Orduda bulunan
Marhasa vekili oldugu ve bu problemin devaminda etkili olduguna dair sikayetler gitmisti.
Yerel idare bunlarin mektep ve Kkiliselerini, Elmalik mahallesinde segilen arsa iizerinde
yapilmasi gerektigini bildirilmisti. B4, TVGG, 188, s. 33/67, 15.5.1895. Telgraf, BA, TVGG,
Nu. 188, 20.06.1895. Tahrirat.

% BA, TVGG, Nu. 188, 16.05.1895. Sifre Telgraf; B4, TVGG, Nu. 188 , 21.05.1895. Ordu
Kaymakamligindan Sifre Telgraf.

4 BA, TVGG, Nu. 188, .61, 13.07.1895; “...Ortodokslar bu binay ¢ekemediler. Iki mezhep
arasinda bu olay biiyiidii ve bagl bulundugu Trabzon vilayetine aksetti. Bunun iizerine Vali
Kadri Bey Rumlarin ileri gelenlerinden Haci Kakulidis, Hact Gorgor... gibi taminmis
kimseleri, gonderdigi Riisumat vapuru ile Trabzon’a celbetti ve neticede bu bina belediyeye
devredildi. Buna karsilik Protestanlara baska bir yer gosterildi. Burada Protestanlarin bir
okul, bir kilise ve bir de ogretmenevi vards...”. 1. Dizman, M. Sitki Can’a Armagan, s. 110
dp.99.

" BA, TVGG, Nu. 192,5.79, 05.08.1895.
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imzali bir tesekkiir telgrafindan anlasilmaktadir®®. Fakat cemaatler arasi ger-
ginlikler ve anlagsmazliklar, hamiliklerini iistlenmis olan, bunlar1 destekleyen
konsolos ve elgiliklerin miidahaleleri, Osmanli yerel ve merkezi idaresini
ugrastirmis, mesgul etmisti.

Ermeni kadinlarin Rusya’ya go¢ etmis olan kocalarmin dénmelerine
ya da kendilerinin de gitmesine izin verilmesi i¢in Sadarete yazmis olduklar
mektup, Ordu yoresinden Rusya’ya yapilan Ermeni goglerini 6zetlemekte ve
bu gog¢ hareketlerini, maruz kalanlar ag¢isindan anlamak igin bize oldukca
yardimc1 olmaktadir. Ordu merkez ve kdylerinde yasayan babalari, esleri
veya g¢ocuklari Rusya’ya gitmis olan Ermeni kadinlardan 38 imzali bu
mektup; satir aralarinda isaret ettigi sosyal problemleri, sikintilarinin dile
getirilisi devlet karsisinda duruslari agisindan, Tirrk kadinlarindan (hem
sorunlar hem de dile getirig iislubu agisindan) bu giin de pek farkli olmayan
bir tislupla yazilmigtir*.

“...asagida imzalart olan cariyeleri Trabzon vilayetine bagl
Ordu kasabasi ve civarmnda muhtelif kéylerde meskun giiriih-1
ziraatdeniz. Babalarimiz, biraderlerimiz, zevclerimiz memleketi-
mizde emr-i idare ve maiset¢e gordiikleri 1ztirab ve miiskiilat
tizerine onbes seneden beridir Rusya’ya gidip orada tiitiin vesair
ziraat yahud birer tarik-i ticaret ile ¢alisarak bir iki sene
zarfinda kazandiklart birer mikdar mebalig ile yine hanelerine
donerek evvela birikmis olan vergi bor¢laruimizi kapatmak, ikinci
olarak cariyelerince zaruri ihtiyaglarimi goriib gozetmek ile
saye-i...padigsahide herkes halimizce hamd olsun yasayub gece
ve giindiiz duadan geriiye durmuyorduk. Iste maruz-1 vechle dort
bes sene donce yine Rusya’ya gitmis babalarimiz, biraderlerimiz
ve zevclerimizin donitisleri hikmet-i hiikiimet tizere taht-i mem-
nuiyyete alindiktan sonra orada kaldilar ki, bu miiddet zarfinda
bunlar seneden seneye ¢oluk ¢ocuklarint unudub para gondermi-
yorlar. Malum buyrulacagr vech iizere Ordu kazamiz ahalisi
otedenberii kendii ab i ‘alem ve daire-i namus ve iffetde yasadig
gibi miigayir-i riza-yi... padisahi olarak hi¢bir suretle lekelen-
memigtir ki Rusya’da kalmis adamlarimiz da bu meyandadir.
‘Gozden uzak olan géniilden de uzak olur’ darb-1 meselince

B4, TVGG, Nu. 188, 02.01.1896.
4 BA, A MKT.MHM, 709/37, 20.03.1902.
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malum-1 devletleri buyurulacagr vechle Rusya’daki ma’nen
serbestiyyetden esasen insani kendiistine celb eyledigi mamafih
memnuiyyet mevzuu adamlarimiz  kendilerine bir ser-riste
addeyledikleri hasebiyle bicare ve bi-kes kalmis analarimin
zevclerinin ve bir takim masum ¢ocuklarimin fevt-i yevmiyelerine
mahsus kazandiklar: paralart turuk-1 gayri layikada sarf ederek
giinden giine cariyelerini unudub degil para hatta mektub bile
gondermeyerek kat’-1 aldka eylediler. Su halde tohumsuz kalarak
ziraatden mahrumiyetle kap ve kazana varinca satub, yedik,
i¢dik. Fakat bundan béyle satilacak bir nesnemiz kalmadigindan
suzigli aglayislarimi kesmek igiin ¢cocuklarimizin ellerine verecek
bir dilim nan-1 aziz bulamiyoruz. Diger taraftan bedelat-1 askeri-
ye ve sair divan-1 miriyemiz tediyesinden tabii aciz kalarak
seneden seneye miiterekkimen bakayada kaliyor... ser-be-zemin
tekrar tekrar hakpay-i sami-i cenab-1 devletlerine kapanarak
maruz-1 ahval piirmelal-i umumiyemizden irade-i azade ile ihya
ve ¢cerag buyurulmak tizere Rusya’da kalmis babalarimiz, bira-
derlerimiz, zevclerimizi alip birlikte yine karyelerimizde ubudiyet
etmek iciin cariyelerine Rusya’ya giidiip gelmek yahud Rusya’da
mukim Devlet-i Aliyye sehbenderhaneleri vasitastyla bunlarin bu
tarafa sevk etmek cihetlerden birisine miisaade ve irade buyurul-
masini veliyyiilnimet bi-minnet padigsah fukara ve tebeaperver
efendimiz hazretlerinin bast iciin olsun aglayarak arz ve istir-
hamina cesaret olunur...”

Elbette ki mektubu yazanlar agisindan bu isteklerin dile getirilisi
sosyal, ekonomik problemleriyle, ¢ektikleri sikintilarla adeta giliniimiiz
Karadeniz kadinlarinin dertlerine ait bir kesit sunmaktadir. Fakat go¢ eden-
ler, gittikleri yerlerdeki orgiitlenmeleri, tasidiklart veya buradan aldiklar
fikirler sebebiyle, geri dondiiklerinde devletin durdugu yer ve yaratacag
sonuglart agisindan tehlikeli goriilmiislerdi. Ne olursa olsun baglantilart
disarida olan biitiin hareket ve isteklerin masum olmadigi, en azindan
kalmadig1 sdylenebilir. Ulke dismna ¢ikan, milliyeti, bagimsiz devlet fikir-
leriyle orgiitlenen veya oOrgiitlendirilen, gittikce siyasilesen, politize olan
hareketlerini, iilke digindan yoneten ve yonlendiren Ermenilerin, hele ki II.
Abdiilhamid’in siki denetim ve kontrol arayislari igerisinde, yalvariglarla
dolu bu dilekgenin etki etmesi veya anlam bulmasi elbette zordu. Nitekim
karar, Rusya’dan gelecek Ermenilerin Osmanliya kabullerinin yasaklandigi,
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bunlarin geri dénemeyecekleri, bu sebeple Osmanli tabiiyetinden diisiiriiliip
bir daha donmemek iizere kadinlarin velilerinin yanlarina gitmesine izin
verilebilecegi (verilmesi gerektigi) seklinde olacaktir. Fakat bu kadar kadinin
birden tabiiyetten diigliriilip go¢ etmelerine izin verilmesinin dikkati
¢ekecegi ve problem yaratabilecegini goren yetkililer, kadinlarin toptan
degil, boliimler halinde gbclerine izin verilebilecegini ifade etmiglerdi®.

Ordu ve ¢evresinden batiya dogru gayrimiislim go¢ii devam etmisti®’.
Karakiraz maa Musa Karik koyiinde yagsayan Ermenilerden 24 imzali bir
dilekcede “koyde arazileri olmadig: icin zor sartlarda yasadiklari, buna
artik tahammiilleri kalmadigi” gibi ekonomik kaygi ve gerekgelerle, bos
yerler oldugunu duyduklar1 Sinop ve g¢evresinden ve kendilerine niifuslari
adedinde yer gosterilerek iskdn edilmek istediklerini bildirmislerdi. Fakat
Kastamonu vilayeti Sinop ve ¢evresinde yer olmadigini bildirmis, teklifleri
reddedilmisti®.

Muhacirlerin iskani i¢in dagitilan topraklar arasinda gayrimiislimlerin
biraktiklar: ve bosalttiklar: araziler de vardi. Fakat uzun yillar sonra da olsa
geri donmek isteyen veya biraktiklar arazilerin bedellerini almak isteyenler
cikabiliyordu. Bu geri doniislin arkasinda siyasi tesvik ve propagandalarin
oldugu soylenebilir. 1913 yilinda, Tasbasi Orta mahallesinden olan Berber-
oglu Artin, Delikkaya koyiindeki arazisinin Batum gé¢menlerine verilmis
oldugunu ifade ederek bedelin veya iadesini istemisti”®. Yapilan tahkikatta
gercekten tapulu arazisinin muhacirlere tahsis edildigi ortaya g¢ikmusti.
Rusya’da yasadigi igin arazilerinin tahsisinden haberdar olmadigini ifade
eden Berberoglu Artin, 1886 yilinda tahsis edilmis olan arazilerin {izerinden
yirmiyedi yil gectikten sonra bagvurmustu. Yetkililer uzun yillar muhacir-
lerin tasarrufunda kalmis ve imar edilmis olan topraklarin iadesinin artik
miimkiin olamayacagini, kabul ettigi takdirde bu arazilerinin yerine kendi-
sine bos arazi verilmesini, kabul etmedigi takdirde bedelinin ddenmesini
kararlastiriimigt®.

4.2-Miisliiman Gocleri
Osmanli devletinde XIX. ylizyilda ortaya ¢ikan Miislim-gayrimiislim

0 BA, A.MKT.MHM, 709/37, 26.05.1902, Dahiliye ve Hariciye Nezareti Tezkereleri.

3! Ordu Kazasindan Rum cemaatinden 21 hanenin Diizce kazasinda Biiyiikpmnar adli yere
gdcleri ve burada bir kilise insas1 icin izin istedikleri gériilmektedir. BA, Irade Adliye ve
Mezahib, 12, 02.02.1896.

*2 BA, DH. ID, 85/16, 10.05.1911.

> BA, DH.ID, 160-1/29, 23.02.1913.

% BA, DH.ID, 160-1/29, 25.02.1913, Suray-1 Devlet Miilkiye ve Maarif Dairesi.
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ikiliginin siyasi bir yon kazanmasinda goclerin oldukg¢a Onemli etkisi
olmustur. Yerlerinden sokiiliip atilan gdg¢menler, baslarina bu felaketin
Cerkez, Tatar, Abaza v.s olduklar1 i¢in degil, Miisliiman olduklar i¢in geldi-
gini biliyorlardi. Gogler, Osmanli devletinde Miisliimanlarin sayisini gok
artirdigi gibi, Cerkes, Bosnak, Giritli gibi dar gerceveli yerel kimliklerin
listiinde ve tarihi Islam ve cemaat kimliginin &tesinde, gok daha genis
modern siyasi anlamli “milli” bir Osmanli-Miisliiman kimligi ve benliginin
dogmasina yol agcmistir. Bu gdgmenler ve yerli halk Osmanli hukuk kiiltii-
rlinii paylastiklari i¢in kaynagmalari kolay olmustu®.

Anadolu’nun kuzeydogu boliimii XIX. yiizyilin ikinci yarisinda biiyiik
capli bir etnik degisimden gecti. Cesitli Kafkas topluluklar1 1853 yilindan
sonra Anadolu’ya go¢ etmeye bagladilar. 1878 yilindan sonra Kars, Ardahan
ve Batum’un Rusya’ya verilmesinden sonra Dagistanlilar, Cegenler, Giircii-
ler, Lazlar ve bir kismu Tirk kokenli ancak ¢ogu Kafkas soyundan gelen
bagka pek ¢ok Miisliiman topluluk yerlesmek tizere Anadolu’ya geldi*. 1870
Tarihli Trabzon vilayet salnamesinde Kafkasya’dan gd¢ edenlerle ilgili
olarak niifus verilerine rastlanmaya basliyor. Fatsa ve Unye’de Cerkezlerden
442 hane ve 1474 erkek niifusun yerlestirildigi goriilmektedir. Ordu Kazasi
dahilinde ise ayni1 tarihte yalnizca Persembe nahiyesinde 10 hane ve 50 erkek
niifus goriinmektedir. 1875 Tarihli Salnamede ise Ordu merkez kazasina 30
hane ve 150 erkek niifusluk bir gogmen grubu daha yerlestirilmisti®’.

Ordu yoresine asil biiylik gogler 1877-1878 Osmanli Rus Harbi sonrast
geldi. Aslinda kaza normal sartlar altinda bile disar1 go¢ veren bir bolgeydi.
Aslinda Ruslar Kafkasya’dan gelen goclerin “kendi simirlarindan hayli
uzaga, Erzincan, Tokat, Amasya ve Samsun” hattinin gerisine yerlestiril-
mesini istemislerdi*®. Fakat muhacirlerin uzun yola dayanamamalari, ileride
siirlarda yapilacak degisimlerde geri donme veya dondiiriilme kaygist v.b
sebeplerle muhacirler Anadolu’nun kuzey basta olmak ilizere ¢ok genis bir
cografyasina yerlestirildiler. Bir taraftan bolgeye go¢cmenler yerlestirilirken
diger taraftan hem go¢menlerden hem de yerli halktan baska bolgelere veya
iilkelere go¢ devam etmekteydi. Ozellikle hem Miisliiman hem de gayri-
miislim kesimler i¢in gd¢lin ana yonii batiydi.

Goglerin iskan edildikleri alanlar, tarima uygun bos alanlar Ordu cog-

> K. Karpat, Osmanli Niifusu, $.22.

56 K. Karpat, Osmanli Niifusu, s.98.

571870  Tarihli Trabzon Vilayet Salnamesi, s. 88,89; 1875 Tarihli Trabzon Vilayet
Salnamesi, 99-100.

58 K. Karpat, Osmanli Niifusu, s113.
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rafyasi i¢in Merkez ve merkeze yakin olan alanlardi. Bu alanlarin bir diger
ozelligi yine Ordu kazasi i¢in gayri Miuslimlerin nispeten daha yogun
olduklar1 bolgelerdi. Dolayisiyla gayrimiislim gogleriyle onlarin bosalttiklar
alanlar da go¢gmenlerle doldurulmaya calisildigr anlagilmaktadir.

Ordu kazasmma Batum ve gevresinden (Ciiriiksu) gelen muhacirler,
1886 yilinda 1034 hanede 4254 niifusun kesin iskénlar1 yapilmisti. Bu
iskanlarin biiyiik kism1 merkez kaza ve Persembe nahiyesine olmustu. Iskan
edilerek kurulan koy ve mahallelerde ihtiyaca gore cami, mescid, mektep ve
medrese binalari inga edilmisti®.

Ordu ve yoresinde Miisliiman niifusun artisi, bu yoreye yerlestirilen
muhacirlerle birlikte, gayrimiislim niifus artis oranini ancak yakalayabil-
misti. Dolayistyla muhacir goglerinin ve iskadnin bolgedeki niifus dengele-
rini, en azindan, koruyan bir rol oynadigr anlagilmaktadir.

Hig¢ kuskusuz milletlesme siirecinde gogmenlerle yerli halk arasindaki
iligkiler kolay olmadi. Baglangicta ortaya ¢ikan uyum problemleri, ekonomik
sikintilar, sosyal ve kiltiirel farkliliklar bu biitiinlesmeyi giiglestiriyordu.
Devletin gogmenlerin ekonomik, sosyal problemlerinin ugragmasi yaninda
onlarin yerli halkla birlikteligini saglayacak tedbirler alma gibi farkh
problemlerle ugragmak zorunda kaldig1 da agiktir. Bunu yiikselen Hiristiyan
mezalimi tepkileri ve milliyet¢ilige dogru giden ortak duygularda buldugu
sOylenebilir.

1877-1900 yillar1 arasinda Anadolu’ya gelen gog¢menlerin iskan
edilebilmesi i¢in siirekli arazi iiretmek gerekliydi. Gelen gégmenlere miriye
ait bos araziler, vakif topraklari, atil durumdaki askeri bolgeler, meralar, miri
ciftlik arazileri ve korular gogmenlere tahsis edilmisti. Gogmenlerin ihtiyag-
lar1 karsilanamayinca, tarima ve iskéna elverisli olmayan yerlerin yerlesime
acildigim goriiyoruz. Ayrica Rusya’ya goc¢ eden tebaanin terk ettigi toprak-
larin da gogmenlere dagitilmasi yoluna gidilmisti. Ancak atil durumda bulu-
nan topraklarmn bir kisminin miitegalibenin elinde olmasi iskén faaliyetlerini
aksatiyordu. Zira bu gibi yerleri tasarrufunda bulundurmak isteyen miitega-
libe, yerli ahaliyi gdgmenlerin iizerine saldirtmakta ve iskan bolgelerindeki
huzur ve asayisin bozulmasina sebep olmaktaydi®.

Batum go¢cmenlerinden olan ve 1879 tarihinde 96 hanede 485 kisi
olarak gelen ‘Osmanli topraginda din-i miibin ile miiserref olmak iizere’

% N. Ipek, “Kafkaslar’dan Anadolu’ya Gégler (1877-1900)”, s.112; BA, DH. ID, 79/703,
01.07.1886 Tarihli Defter ve 24.11.1886, tarihli irade. V. Cuinet, gdgmen sayisint 8000 olarak
ifade etmisti. 1. Dizman, M. Sitkt Can’a Armagan, s. 109.

0 N. Ipek, “Kafkaslar’dan Anadolu’ya gogler (1877-1900)”, 5.121-122.
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Bolaman nahiyesinin Hasancik karyesinde iskan ettirilen ve 6000 donim
arazi verilen gé¢menler, arazilerinin ormanlik, yiiksek, taglik oldugu, ziraata
elverigli olmadigi, mecbur kaldiklari i¢in orman alanlarimi keserek actiklari,
tarla haline getirdikleri arazinin bir siire sonra kullanilamaz hale geldigini,
¢ok zor durumda kaldiklarini, “a¢lik yiiziinden maazallah her tiirlii fenaligin
zuhur edebilecegini” ifade ederek, kendilerinin ya Fatsa’da mandira arazi-
sine veya Persembe nahiyesinden Hazinedarzadenin Kerimesi olan Hace
Ziyneti Hanimdan bos kalan arazilere yerlestirilmelerini istemislerdi. Daha
once defalarca bagvurduklar1 halde bir sonu¢ ¢ikmadigini ifade ediyorlardi.
Haci1 Hanimdan bog arazilerin muhacirler icin tahsis edildigi ve arazi
kalmadig1 gerekgesiyle Trabzon vilayetinden gelen yaziyla bildirilmisti®.
Gogemenlere verilecek araziler hususundaki bir diger sikayet konusu da
yerli ahalinin kullanmakta oldugu bir kisim arazilerin gd¢menlere tahsis
edilmesiydi®. Idare, tasarruflar1 altindaki araziye muhacir iskAninin miimkiin
olamayacagin1 ancak, kendi ziraatlariyla hayvanlarina ve baltaliklarina
mahsus olan yerlerden uzun yillar bos kalan mahallere muhacirin iskani
talimati1 verildigini bildirmisti. Muhacirler iskan edildik¢e sikayetlerin arttigi
fakat hukuk icinde kalmak sartiyla bu tiir sikayetlere itibar olunmamasi
gerektigi Trabzon vilayetine bildirilmisti®. Bu arazi probleminin daha biiyiik
bir sekilde hissedilmesinin sebeplerinden birisi yerel ileri gelenlerin de
meseleye dahil olmalarindan kaynaklanmaktaydi. Bolaman’in Zavi kdyiinde
tapulu arazilerinin Ciiriiksulu Ali Paga tarafindan zorla almarak muhacirlere
verildigine dair sikayetler gelmisti. Yapilan incelemede arazilerin ziraat
yapilmayan, pirnallik ve kizilotluk bos arazi oldugu ve alt1 y1l 6nce iskan-1
muhacirin memuru vasitastyla muhacir iskan edildigi, muhacirlerin bunlarin
iizerinde evler yaparak imar ettikleri anlagilmisti. Dahas1 yapilan incelemede
tapular lizerinde oynandig1 ve arazi miktarimin muhacirlere verilen arazileri
de igine alacak sekilde genisletildigi ortaya ¢ikmusti. Burada asil dikkati
ceken husus bunun bolgenin ileri gelen (eski ayan) ailelerine mensup olanlar
tarafindan yapilmasiydi. Giresunlu Cedarzade dilekg¢esinde bir baska konuya

8 B4, DH.ID, 160-1/31, 02.03.1913; Osman Pasa’nin torunu olan Haci Hanim’in 1897
yilinda Samsun’dan gelerek, Osman Pasa’nin varisi sifatiyla Pasa’ya ait topraklarmn bir
kismuni satt1g1, Ordu’da Ermeniler i¢in mezarlik yeri bagisladigina dair bilgiler igin bakimiz, 1.
Dizman, M. Sitki Can’a Armagan, s. 97-98

820)zellikle bos arazi bulma sikintis1 sebebiyle, yerli ahali tasarruflar altinda olan, ziraat
yapmadiklar1 fakat hayvanlari veya yakacaklari i¢in kullandiklari yerlerin zorla ellerinden
alinarak muhacir iskanmna tahsis edilmesinden sikayet etmekteydiler. BA, DH. MKT,
1338/62, 06.02.1882 tarihli Telgraf.

% BA, DH. MKT, 1338/62, 18.02.1882.
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daha dikkati ¢ekmisti. O da aslinda ¢ok daha once verilmis olan dilekgele-
rinde topraklarma miidahale edilmemesi emri verildigini fakat meseleyi
yerinde incelemeye gelenlerin Ciiriiksulu Ali Pasa’nin tesir ve niifuzundan
korkarak bir sey yapamadiklarindan dert yanmaktaydi®. Bélgeye muhacirleri
temsilen yeni bir giic ve niifuzla gelen Ciiriiksulu Ali Pasa’nin, yerel
ayanlarla kars1 karsiya geldigi, onlarin niifuzlarm kirdigi, en azindan yerel
dinamikleri etkiledigi anlagilmaktadir.

Ordu’da yasanan miinferit hadiseler de yerlestirilen muhacirlerle yerli
ahali arasinda zaman zaman sertlesen iliskiler hakkinda bilgiler vermektedir.
Cinayetle mahkum Giircii firarilerin adamlariyla evini basarak hemsiresini
kacirdigindan ve 20 giindiir zulmettiklerinden sikayet eden Nasuhbey-
zade’nin Ordu kaymakamligimi da asip Trabzon Valisine ve oradan Dahiliye
Nezaretine kadar uzanan yardim isteginin arkasinda bazi gergeklere isaret
ediyordu. Nasuhbeyzade “Giircii iimerasindan adliye ve devair-i saireye
olan tesirinin bunca miiracaatlarimizi tesirsiz bwraktigindan vilayete
miiracaat etmek zorunda kaldigini” bildiriyordu®. Bu olay basit bir kiz
kacirmanin 6tesinde, Giircli gégmenlerin kazada artan etkilerine ve 6zellikle
giivenlik birimlerindeki etkili niifuzlarma -ve belki bu niifuzu ileri gelen
ailelerle kuracaklar1 akrabalik iliskileriyle pekistirmeye- en azindan yerli
halk ile go¢menler arasindaki anlagsmazliklara ait bir kesit sunmaktadir.

5-“Birlikte Yasama Tecriibesi”nin Bitisi

Osmanli Devleti, XIX. yiizyila gelinceye kadar, farkli etnik kokenden
ve farkli din ve mezheplere mensup topluluklari, “Osmanli barig1” altinda
barig ve huzur iginde yasatabilmisti. Bu diizen XIX. ylizyildan itibaren
bozulmaya baglamisti. XIX. yiizyil, 6zellikle ikinci yarisinda artarak devam
eden bir cabayla, bu ¢ok dinli, dilli yapiy1 bir arada tutmak i¢in ¢aligmalar,
diizenlemeler yapildi. Fakat biitiin bu calismalara ragmen imparatorluk
toplumunda iliskiler gittikge kirilmaya ugradi. Bu kirilmanin izlerini yasanan
olaylarla bir vilayet ve kazadaki toplumsal ¢6ziilmeyi veya bu ¢dziilmeye
yardime1 olan doniim noktalarina ait igaretleri takip etmek miimkiindiir.

Gayrimiislimler tiim Osmanli devletinde oldugu gibi Ordu kazasinda
da Tanzimat ve oOzellikle Islahat Fermani sonrasi, yerlesim o&zellikleri
itibartyla kent merkezlerinde niifuslarinin iizerinde bir temsil ve etkiye sahip
olmuslardi. Ordu kazasinda dénemin kanun ve nizamlarina uygun olarak

% Dilekge “Hazinedarzade Haci Ibrahim Beyle miistereken ba-tapu...” Giresunlu Cedarzade?
Ahmed tarafindan verilmisti. BA, DH. MKT. 1335/54, 16.06.1886.
8 BA, DH.EMN, 66/6, 05.02.1914; Ordu Kaymakamligindan Dahiliye Nezaretine.
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Dava, Belediye ve Kaza Idare meclislerinde gayrimiislimler temsil edilmis-
lerdi. Ortaya ¢ikan bu goriintii ve sehirlerde oynadiklari roller, onlarin
Miisliimanlar “karsisinda” ¢ok giiglii bir sekilde temsil edilmeleri, genelde
onlarin niifuslarinin oldugundan daha ¢ok gérme gibi bir yanlis algilamaya
sebep olmustur. Sonuglart agisindan yabanci temsilci, tarihgi ve seyyahlarin
bu yonlii vurgulamalari onlarin bolge tarihi iizerindeki etki ve rollerini
yiikseltme, yiiceltme ve artirma konusunda bir avantaj saglamaktadir. Kaldi
ki gayrimiislimlerin yerel yonetimlerdeki bu temsil edilisleri, Osmanl
Devleti’nin ¢agdaslar1 olan komsularindan ¢ok daha ileri diizeydeydi. Elbette
ki bu ticarl ve siyasi olarak gittik¢e oncelikli hale gelen konumlar1 Miislii-
man tepkilerini beslemistir.

Kaza idare, Belediye ve Dava meclislerinde gorev alan Miislim ve
Gayrimiislimlerin dagilim, siireklilik ve oran bakimindan bir incelemeye tabi
tutulmalan gerekmektedir. Fakat ilk bakista gayrimiislimlerin memuriyet-
lerde daha uzun siireli ve tutarli olarak goérev yaptiklart izlenimi dogmak-
tadir. Kurumlarda uzun yillar boyunca iiyelik yapmis olanlar, sehir yoneti-
minde bir devamliligi simgelemektedir. Miisliman kesimde memuriyet-
lerdeki degisim ve dagilim daha fazla olarak goriinmektedir.

Gayrimiislimlerin kentteki ekonomik durum ve gorinisleri klasik
Osmanli liman kentlerinde oldugu gibi 6zellikle esnaflik ve ticaretle ugrasan,
kentin ticari hayatinda sahip olduklar1 niifusa aranla ¢cok daha fazla rol
oynayan bir konuma sahiptiler.

Sehirde Rum ve Ermenilerden biiyiik sermayeli tiiccarlar vardi. Bunlar
say1 bakimindan az olmalarina ragmen ihracat ve ithalat islerinde 6n siralar-
da bulunuyorlardi. Bilhassa ithalatta rakipsiz olduklar1 i¢in piyasaya hakim
duruma gelmislerdi. Esasen halkin un, piring, seker, ¢ay, kahveden giyece-
gine, kdgidindan bos cuvalina, bahge telinden sac, teneke, kalay ve hatta
Marsilya tipi kiremide ve yumurta talagina kadar hemen en 6nemli ihtiyag
maddeleri yurt disgindan bunlarin vasitasiyla getirtiliyordu®.

Ordu sehrindeki ticari faaliyetler, agirlikli olarak, dis iilkelerden ithal
edilen ¢esitli emtialarin toptan ve perakende satiglari, kazada yetistirilen
mabhsullerin i¢ ve dis pazarlara sevk ve ihra¢ edilmeleri iizerinde toplanmis-
tir. Ureticinin Ordu piyasasina getirdigi {irinler burada ¢oklukla Miisliiman
tiiccarlar tarafindan satin alindiktan sonra, sehirdeki gayrimiislim tacirlere
devrediliyor, onlar da yurt disina ihrac¢ ediyorlardi. ilk yillar ihracat isleri
tamamen sehirdeki gayrimiislimlerin inhisarlarinda ve imtiyazinda iken II.

8 Sitki Cebi, Ordu Sehri Belediye Tarihi, Ordu 2004, s.247.



80 International Journal Of Black Sea Studies

Mesrutiyetten hemen 6nceki yillarda bazi Misliiman tiiccarlar da dis piya-
salara dogrudan mal satabilmek imkanina kavusmuslardir’. Bu siire¢ II.
Mesrutiyetten sonra artarak devam etti.

Olaylarin taraflarca farkli algilanigina ait 6rneklerden birisi de 1883°de
Ordu ¢ars1 yangini ve sonrasi gelismelerdir®®. Yangindan sonra sehrin garsi
ve merkezi yeniden yapilmasi i¢in ¢aligmalar baslatilmisti. Bunu yaparken
cadde ve sokaklarin genisletilmesi i¢in gerekli ¢alismalar yapilmak isten-
misti. 1894 yilinda donemin Belediye bagskaninin 1srarla yapmak istedigi bu
uygulamalar -baz1 Misliimanlar da olmakla birlikte- 6zellikle gayrimiis-
limlerin muhalefetine maruz kalacaktir. Yanan carsidaki isyerlerinin bir
kismi da ekonomik faaliyetlerin yogunlugu geregi gayrimiislimlere aitti.
Hatta sehirdeki ticari potansiyelleri disiiniildiigiinde carsida niifuslarinin
iizerinde daha fazla gayrimenkule sahiptiler. Gayrimiislimler, arsalarinin
Tirkler tarafindan zorla alindigimi ileri siirmiigler, hatta binasi yanmayan
Rumlar dahi bu ige dahil olmuslardi. Belediye Bagskan1 Siileyman Aga’y1
Rum metropolidi vasitasiyla yabanci konsolosluklara sikayet etmislerdi®.
Belediye Baskani Siilleyman Aga’nin sehrin yeniden yapilandirilmasi ile
ilgili gayrimiislimlerin muhalefetini asmaya calisirken, konsoloslarin
sikayetleri 6nce Trabzon valiligine sonra da “Hiristiyan tebaanin mallarinin
Miisliimanlarca gasbedildigi” seklinde, Patrikhane baskisiyla Babialiye
kadar ulagsmisti. Sonugta valinin uzlagsmaci bir tavir alarak, Babiali iizerin-
deki baskiy1 da azaltmak iizere Belediyeye planda bazi degisiklikler yapil-
masi tavsiyesinde bulundugu anlasilmaktadir”. Bu sikayetler konusunda
gayrimiislimlerin baski yapmalarinin altinda sehirdeki arsa yagmacilarinin
etkili oldugu sdylenebilir. Tifli Efendi, belediye baskanligi sirasinda bazi
esraf ve arazi yagmacilarmi Trabzon vilayetine sikayet etmisti. Disaridan
yapilan bu tiir siyasi miidahaleler, bazen sorunlarin ¢oziilmesini gii¢lestirdigi
gibi, toplumlarin birbirlerine karsi besledikleri tepkileri de iyice artirdigina
sliphe yoktur. Diger énemli bir husus ise ayn1 olay iizerinde taraflarin sosyal
ve ekonomik iligkiler bakimindan nasil farkli algiladiklar1 ve farklilasmaya
basladiklarini gostermektedir.

Buna bagli olarak yasanan ve gelisen siire¢ ve olaylar da bu ayrimi

87'S. Cebi, Ordu Sehri Belediye Tarihi, s.144.

88 Ordu yangim ve schirlesme konusundaki etkileri hakkinda, N. S. Mayda, “Altmis Y1l
Evvelki Ordu”, Iktisadi Uyanis”, 1/1, Istanbul 1949, s.57,73-75; 1. Dizman, M. Sitki Can’a
Armagan, s. 106,

89'S. Cebi, Ordu Sehri Belediye Tarihi, s.1171-173.

0'S. Cebi, Ordu Sehri Belediye Tarihi, s.178.
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destekleyecek bir duruma doniisiiyordu. Ornegin cars1 yangini sonrasi ortaya
¢ikan iskolundan birisi sigortacilikti. Yabanci sirketlerin sigorta miimessil-
ligini yine gayrimiislimler yapmaktaydilar. Fakat bu sirketlerin, adli kapitii-
lasyonlar sayesindeki adeta dokunulmazliklari ve 6deme s6z konusu olunca
ortaya c¢ikan hayali vasiflar1 sebebiyle, zamanla yalnizca pirim tahsil eden
sirketler olarak algilanacaklar ve acentelerin halk nazarinda itibar ve giiven-
leri sarsilacaktir”. Elbette ki sarsilan yalnizca is iligkileri degil ayn1 zamanda
Miisliiman ve gayrimiislimler arasindaki toplumsal barig da yara alacaktir.

Ikinci Mesrutiyetin hemen ardindan Ordu’da Kaymakam Vekilligi
yapmis olan Faik Giinday hatiratinda; Mesrutiyet sonrasinda Miisliiman ve
gayrimiislim halk arasinda olugsmaya baslayan ve giderek karsilikli olarak
yiikselen milliyetci ve dini degerlerle ortaya ¢ikan rekabet konusunda giizel
bir 6rnek vermektedir. Ordu’da genclerin, Namik Kemal’in “Vatan yahut
Silistre” piyesini oynamalari iizerine, eser biiyiik tezahiirata sebep olmustu.
Rum cemaati de kendi mekteplerinde buna benzer bir piyes oynamislar ve
Ahmet Faik Bey’de bu piyeste bulunmustu.”™.

Iliskilerin ne derece koptugu veya toplumlarm birbirlerine ne derece
stipheyle yaklastiklarini gostermesi bakimindan sonrasinda yasanan olaylar
daha da dikkat ¢ekiciydi. Ertesi giin, tiyatroya mahsus elbiseler bohgasiyla
bulundugu evden calininca, Rum cemaati hirsizlik hadisesini kendilerine
yapilmig bir hareket olarak degerlendirerek ortaligi heyecanlandirmislardi.
Ahmet Faik Bey’in Rum ileri gelenlerinin dniinde yaptirdigi tahkikat sonucu
bu olayin, faili yine Rumlardan olan adi bir hirsizlik oldugu anlagilmisti.
Bunun {izerine Faik Gilinday, Rum cemaatinin “memlekette asayis olmadig
yolunda” yaygara yapmalarimi elestirmisti. Basit bir hirsizlik hadisesinin
abartilarak hatta vasif degistirerek ise kaymakamin ve Rum ileri gelenlerinin
bizzat miidahil olduklari, taraflar arasinda siyasi, ideolojik bir ¢ekisme
meselesi haline gelmis olmasina bakilirsa, Miislim ve gayrimiislim niifus
arasindaki iligkilerin hayli hassaslastigi anlagilmaktadir.

Miisliimanlarla-gayrimiislim iligkisinde yasanan kirilma noktalarindan
birisi de savaglardi. Trablusgarp ve Balkan harplerinin disinda &zellikle 1.
Diinya Savasi, diisiinceleri, saflari, taraflari, keskinlestiren birgok olaya
sahne olmustu. Ordu Belediye Baskanligima 1913 yilinda Mardiros Sirinyan
Efendi tayin olundu. Kendisi bagkan tayin edilmeden once de gesitli vazife-
lerde bulunmustu. Fakat Mardiros Sirinyan Efendinin Belediye baskanlig

LS. Cebi, Ordu Sehri Belediye Tarihi, s.216.
28. Cebi, Ordu Sehri Belediye Tarihi, s.288.
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kisa stirmiis, 1914 yili baslarinda kendi istegiyle baskanliktan ayrilarak
ticarethanesinin basina déonmiistii. Onun bu ayrilisinin arkasindaki sebepleri
bilemiyoruz. Fakat yaganan gelismeler bazi ipuglart vermektedir. Onun
yerine Belediye baskanligina Furtunzade Yusuf Sirr1 Bey geg¢mis ve 1927
yilina kadar kesintisiz 13 yil Belediye baskanlhigi yapmustir™. Belediye
basgkanliginin gayrimiislimlerden birinin secilmesi miitareke doneminde
Trabzon’da oldugu gibi kisisel bir giivenden kaynaklanabilecegi gibi, Ordu
ve Giresun’da oldugu gibi gayrimiislimlerin sehirdeki etkinliklerinin zirvesi
olarak da degerlendirilebilir. Fakat sonugcta her iki sekilde de hassas zaman-
larda bu etkinlik bir tehdit algilamasina doniisecektir. Ordu sehrinde gayri-
miislimlerin yiikselen etkilerinin belki de zirvesi bu olay olacaktir. Hemen
arkasindan 13 yil kesintisiz Belediye baskanligi, zor sartlar altinda giliven
arayisi olarak degerlendirilebilir. Birinci Diinya Savasi’ndan 1927’ye kadar
gecen zamanda merkezi hiikiimeti temsil eden kaymakam ve sonra da
mutasarriflarin ¢ok sik degismesine, hatta 1. Diinya savasi sirasinda bir ara
kaymakamsiz kalmasina (Vali Cemal Azmi Bey zamaninda) veya vekalet-
lerle yonetilmesine karsilik, idari yonden yerel egilimleri temsil eden
Belediye baskaninin giic kazanmasi ve uzun yillar aym kisinin baskanlik
yapmasindan anlagilmaktadir.

I. Diinya Savasi basladiktan sonra 21 Kasim 1916 tarihine kadar
Ordu’da kaymakam olarak Mehmed Izzet Beyi gormekteyiz. Mehmed Izzet
Beyin ordu kaymakamlig1 devresi, 1. Diinya Savasi’nin en siddetli zamanina
tesadiif etmisti. Sehirde, koylerde ve yurdun her tarafinda biiyiik yiyecek
sikintis1 bas gostermisti. Gida maddelerinin dagitimindaki yolsuzluklar,
bilhassa ilag ve gazyag konusundaki sikintilar devam ederken, Ordu’ya
gelen muhacir hareketi sehirdeki yoklugu artirmisti™.

I. Diinya Savasma girerken yasanan bazi olaylar Miisliman ve
gayrimiislim topluluklar arasindaki iliskilerin, giivenligin, emniyet duygula-
rimin adeta ortadan kaktigini gdstermektedir. Kaymakam Izzet Bey, bazi
Ermenilerin saklandigina dair almis oldugu sozlii bir ihbar {izerine yaninda
jandarma boliik kumandani ve askerlerle beraber, Tagbasi Rum mahallesinde
bulunan Rum okuluna gitmisler ve arama yapmislardi. Olay 6zii itibariyla
pek de onemli olmayan basit bir aragtirma olarak goriinmektedir. Fakat
olayin merkeze yansima sekli ve Miisliman ahali iizerindeki sonuglar
agisindan daha derin etkiler biraktigi anlasiliyor. Her seyden dnce olay prob-

3'S. Cebi, Ordu Sehri Belediye Tarihi, $.227-228.
74 S. Cebi, Ordu Sehri Belediye Tarihi, s.295.
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lemlere bakista kaza 6lgeginde bile olsa yerel yonetimlerle merkezi yonetim
arasindaki bir farka isaret etmektedir. Ciinkii olayla ilgili olarak Kayma-
kamin hareket tarzindan sikayet¢i olanlar kaza merkezinin giivenliginden
sorumlu komiserlikti. Kaymakamin “yazilt olmayan, tamamen adi sozlii bir
ihbar tizerine, bu muameleyi itidalle hareket etmeden, olaya tam vakif
olmadan, biitiin kuvvetle hareket edip, halki galeyana, heyecana ve korkuya
ducar etmesi” elestiriliyordu. Komiserlik, olayin kasabanin iginde olmasi
sebebiyle, polislerin kullanilmayarak, gorev alani kirsal kesim olan jandar-
manin kullanmasindan rahatsizdi”. Bu olaydaki yetki karmasa ve kargasa-
sinin altinda; kaymakamin, sehirde niifuzlu bir konumda olan gayrimiis-
limlere kars1 yiiriitiilen bir kovusturmada sehrin iginden degil, belki merkezi
otoriteyi temsil eden ve sehirdeki gayrimiislim etkisinden daha uzak goriinen
jandarmay1 tercih etmesi dikkati ¢ekmektedir. Polisin, sehirdeki niifuz
kazanmig gayrimiislimler kargisinda kullanilmamis olmasi onemlidir. Rum
okulunun aranmasindan bir sey ¢ikmamisti. Gerekce ne olursa olsun, olay,
Miisliman toplumun gayrimiislimler karsisinda kendini glivende hissetme-
digini gostermektedir. Elbette bunda yeni ¢ikmis olan 1. Diinya Savasinin
getirdigi gilivensizlik ortami da etkili olmustur. Polislerin bilmemezlik, itidali
bozma, heyecan yaratmakla sugladiklar1 Kaymakam izzet Beyle ilgili olarak
halkin vermis oldugu tepki daha da dikkat ¢ekicidir. Ciinkii merkeze,
Kaymakam izzet Bey hakkinda bir destan tanzim olundugu, bu destanin
bestelenerek ¢ocuklar arasinda sdylendigi, haberleri ulasmisti’.

I. Diinya Savagmin ekonomik sikintilarinin halkin {izerinde agir bir
sekilde hissedildigi bir zamanda sehir yeni bir sosyal ve ekonomik sikintiyla
karsilasacaktir. O da savasin ikinci yilinin ortalarma (1916 Marti’ndan
itibaren) dogru gelen kalabalik muhacir akinidir. Trabzon’a kadar gelen Rus
birlikleri ve baskis1 batiya dogru biiyiik bir i¢ goce sebep olmustu. Ekonomik
sikintilara sehrin artan niifusu ve basta bulasici hastaliklar olmak iizere
bunun getirdigi yeni problemler dahil olmustu. Ordu sehri ile ilgili alinan
tedbirlerde muhacirlerin salgin hastalik ve diger giigliikler sebebiyle sehre
sokulmadigi, onlara ayr1 bir mezarlik yeri tahsis edildigi, bir kisminin
Persembe yoresine yerlestirildigi, digerlerinin de civar kdylerde oturmalarina
izin verildigi belirtilmektedir. Yalmz Trabzon isgalinden sonra Ordu’da
oturmaya baglayan Vali Cemal Azmi Bey sebebiyle muhacir ileri gelenle-

5 Okul ve mahzeni aranmis kagak Ermeni veya silaha rastlanmamisti. Olayla ilgili herhangi
bir su¢ unsuru bulunamamusti. BA, DH. EUM.VRK, 22/87, 14.02.1916, Ordu Komiser
Muavini Raporu.

°BA, DH. EUM.VRK, 22/87, 15.04.1919.
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rinden bir kisminin Ermenilerin daha 6nce bosalttiklar1 yerlere yerlesmele-
rine izin verilmisti”. Boylece savas sirasinda ve sonrasinda ayrilan gayri-
miislim niifusun birakmis oldugu ekonomik ve sosyal boslugu muhacirlerin
doldurdugu veya doldurmaya ¢alistigi goriilmektedir.

I. Diinya Savasi sonrasi, yenik Osmanli topraklarindaki siyasi emelle-
rini gerceklestirmek i¢in bir firsat yakaladiklarini diisiinen gayrimiislimlerin
ozellikle Pontus hayali ile Rumlarin bir taraftan uluslararasi tesebbiislerde
bulunurken diger taraftan bu tesebbiislerin hakli gosterecek deliller pesine
diismiislerdi. Bir Rum Pontus devleti kurma hayali i¢inde olan kisiler, bolge-
de Hiristiyan niifusu artirmak igin 6zellikle Patrikhane’nin Yunanistan’in ve
Ingilizlerin yardimlartyla ve Osmanli Devleti’nin zor sartlar icinde bulunma-
sindan istifade ederek Karadeniz bolgesine yonelik gogmen hareketini tesvik
ettiler. Niifus konusunda etkinliklerini artirmak isteyen Rumlarin, Rusya’nin
da yardimiyla, Rusya’dan gé¢men adi altinda getirilerek Trabzon sahillerine
cikarilmaya baslandigini ve tabii ki halkinin direnisini gdrmekteyiz. Subat
1920°de Ordu limanima gelen bir vapurdan gogmen adi altinda bir miktar
Rum ¢ikarilmak istenmisse de, Ordulular buna izin vermemislerdi’.

Bu geri donme ve dondiirme cabalart Ordu kaymakamliginca da
yakindan takip edilmis ve merkeze bildirilmisti. Ozellikle Rusya’ya gitmis
olan Ermeni ve Rumlar miitareke donemi geri donmekteydiler”.

1S, Cebi, Ordu Sehri Belediye Tarihi, s.261-262; Ordu’dan Ermenilerin gocii veya tehcir
edilmeleriyle ilgili olarak “Ermenilerden Giresun'dan ii¢ yiiz yirmi sekiz kisinin ve Ordu
kazdasimin Persembe ndhiyesinden ii¢ yiiz doksan niifiis ile eghds-1 muzirradan miirekkeb bir
kdfilenin ve Ulubey ndhiyesinden otuz kadar asker firdrisinin ve Siirmene'den iki yiiz doksan
ve Tirebolu kazdsindan kirk bes kiginin daha sevk olunduklari...” Bab-1 AL, Dahiliye
Nezareti, Sifre Kalemi Trabzon, BA. DH. EUM, 2. Sb. 68/41.

"8 Qabahattin Ozel, Milli Miicadelede Trabzon, Ankara 1991, s.104; Ordu Rumlarinin
baglarinda Metropolid Polikarbos oldugu halde yapmis olduklari tagkinliklar ve Pontusgu
faaliyetlerin Ordu’nun Miisliiman halka olan etkileri hakkinda bakiniz, I. Dizman, M. Sitk
Can’a Armagan, s.121-124.

" Fatsali Hact Gorgoroglu Nikola’mn motoruyla Rum ve Ermenileri hamil oldugu halde,
daha énce Ordu ahalisinden olup, Rusya’ya firar etmis olan kadin erken 22 niifusu esyal-
aryla karaya ¢ikarmisti. Esyalart arasinda siipheli bir sey goriilemedigi ve sahilin taht-1
tarassuda almdigr... DH. EUM. AYS, 1/63, 23.03.1919; 9 Kasim 1919°’da Harbiye Nazir
Cemal Paga’ya gizli olarak gonderilmis belgede; miitareke baslangicinda Trabzon’da Pontus
hiikiimeti kurulmas: istegiyle bu vilayete akan Rum muhacirler akinin durdugu, Ermeni ve
Rumlarin Batum’a yoneldikleri haber verilmekteydi. Ordu kazasinda Rumlardan yiiz, Ermeni-
lerden seksen kisi Rusya’ya gitmisti ve bu go¢ devam etmekteydi... Osmanli Belgelerinde
Ermeni-Fransiz Iliskileri 1918-1919, Cilt II, Ankara 2002, 5.100, 390.
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Tablo 1
Ordu ve Merkez Kazasi Nifusu*

Yillar Ordu Ordu Merkez Kazasi

Miislim | Rum | Ermeni | Toplam | Miislim | Rum | Ermeni | Toplam

1869 | 53478 | 9398 | 5422 | 68298 | 15326 |4598| 2890 | 22814

1878 | 65916 | 9938 | 6660 | 82514 | 18222 [5252| 3982 | 27456

1893 | 79771 | 10398 | 7552 | 97721 - - - -

1895 | 80333 | 10443 | 7871 | 98647 - - - -

1902 | 91139 [ 13736 - - - - - -

1903 | 110185 | 13658 - - - - - -

1904 | 94974 [ 14188 | 9983 [ 119145 | 26796 |7238| 5728 | 39762

1914 | 111421 | 18505 | 12349 | 142275 - - - -

*1893 ve 1914 yil1 verileri Osmanli Niifus Istatistikleri, digerleri Trabzon Vilayet
Salnamelerinden alinmistir.

Fakat bu geri doniis istekleri, gegmiste yasanmis olaylar ve kirilmig
olan iligkiler sebebiyle hem siyasi otorite hem de Miisliiman ahali tarafindan
benimsenmedi, istenmedi. Hatta gb¢ etmemis gayrimiislimlere karsi da
yonelen bir ekonomik boykot haline doniistii. Ordu’da, miitareke donemi
sertlesen iligkilere ait bir drnek de, bazi gayrimiislim diikkanlarin boykot
edilmesine dair mahalli gazetelerde cikan haberlerdir. Ticari boykotlara
Osmanli sahil kentleri, 6zellikle Trabzon halki yabanci degildi. 1890 sonras1
Avrupa’nin ekonomik yayilmasina ve bu yayilmanin zorladigi i¢ doniisiim-
lere kars1 olusan Miisliiman halkin tepkisi olarak ortaya ¢ikan ve Mesrutiyet
sonrasinda gittikge organize olan boykot hareketleri yasanmisti. Ordu’da da
Ocak 1920°de belki miinferit olarak tanimlanabilir fakat Rum niifus iizerinde
bir ekonomik baski olusturulmaya ¢alisildigi anlagilmaktadir®.

8 Ordu’da yaymlanan Giines Gazetesinde “ Yanasmaywniz... Carpimayimiz Ha... Karakas
Biraderlerin magazasina sakin yanagmaywniz, ¢arpilrsimiz ha... Ciinkii orast yankesici
ticarethanesidir. Sigara kagidi gibi ince ve renkli bir tabaka kagidi sermayesi 8 para oldugu
halde 100 paraya satiyorlar. Kimbilir basumiza daha ne gibi firildaklar ¢eviriyorlar. Bu
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Tablo 2
1886 Yilinda Ordu Kazasinda Yerlestirilen Batum Muhacirleri*
: 3
= =
Secaiye 2 - - 1 - 998 76 40 150
Samisa 4 - - 1 - 721 66 21 101
Burhaneddin 3 - 1 1 - 3427 241 79 352
Serefiye 2 - - 1 - 801 51 20 109
g Orhaniye 2 - 1 1 1 1218 244 35 139
Sultaniye 2 - 1 1 1 1768 146 79 313
Bahariye 2 - - 1 - 953 105 22 77
Osmaniye 3 -2 1 1 2474 208 61 232
Bahadir 2 - - 1 1 811 71 34 102
Toplam 9 21 [ 13 ] 5 9 4 13181 1208 391 1575
Selimiye 1 - 1 1 1 10260 92 41 154
Selahiye 1 - - 1 - 1148 66 34 116
Bahariye 1 - 1 1 - 1590 52 34 146
2 Sultaniye 11 - - 1 1 1181 82 19 126
H Sukuban 7=l -] 86 | 48 | 17 | 33
E Gorika 10 | - 1 1 - 1517 93 38 151
Nuriyye 8 - - - - 1309 155 28 96
Refahiye 3 - - - - 324 16 8 24
Kozagzi 1 - - 1 - 1480 12 10 45
Toplam 9 41 9 | 3 | 7 1 19615 616 229 931
g Fethiyye 10 | - - - - 2863 - - -
5 Refahiye 9 -l - - - 1973 - - -
Toplam 2 19 | 3 1 1 - 4832 237 67 355
= Kiigadiye 1 - 1 1 - 2500 82 32 157
g Hayriyye o - -] 1200 | 47 | 18 | 8
% Sefikiye g8 | - | -1 ]-] 1880 | 8 18 | 78
= Cihadiye 6 - 1 1 1 3600 124 51 214

soziim kulaginiza kiipe olsun ey Millet... Sakin ahmaklar gibi aldanmayiniz, ¢carpilmaymniz...”,
Sitk1 Cebi, Ordu Basininda Ordu, tarihsiz, s.7.
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Toplam 4 7 4124 1 9070 336 119 507
- Hamidiye 2 - 1 1 1 4600 210 96 379
§ Sevkiyye 4 - 1 2 1 9300 268 135 496
-]

Toplam 2 6 4 121212 13900 478 231 875

Genel 26 94 |33 |18|23| 8 60602 2875 1037 | 4243

Toplam

* N. Ipek, “Kafkaslar’dan Anadolu’ya Gégler (1877-1900)”; BA, DH.
D, 79/703, 01.07.1886 Tarihli Defter

ABSTRACT

The population mobility in the Ottoman Empire is closely linked to social
and political changes. The mobility in population always played a major
role in the transformations of the societies. In 19t century the major
factor that affected the population structure in Ordu was the
immigrations. The main reason for the immigration was coastal
urbanization and commercial activities. In Ordu, after the second half of
the 19t century, the relations between Muslims and non-muslims that
consisted 20% of the entire population were hampered due to
immigrations and external interventions. Thus, the common culture of
living together received great harm, particularly with the effect of wars
in the same period. Later on the problem was concluded with the
immigration of non-muslims.

Key words: Ordu, population mobility, immigration.
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